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INTERNATIONAL STANDARD ON AUDITING [DE] 315 (REVISED 2019)
IDENTIFIZIERUNG UND BEURTEILUNG DER RISIKEN WESENTLICHER FALSCHER
DARSTELLUNGEN
(ISA [DE] 315 (Revised 2019))

(Gilt far die Prifung von Abschltssen fur Zeitraume, die am oder nach dem 15.12.2021 beginnen)

[ISA [DE] 315 (REVISED 2019) gilt erstmals fur die Prifung von Abschlissen fir Zeitraume, die am oder nach dem 15.12.2022
beginnen, mit Ausnahme von Rumpfgeschaftsjahren, die vor dem 31.12.2023 enden. Eine freiwillige vorzeitige Anwendung ist
zulassig. Die Entscheidung flr eine freiwillige vorzeitige Anwendung ist in der Auftragsdokumentation bzw. an zentraler Stelle in der
WP-Praxis festzuhalten.]
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International

Standard on Auditing [DE] (ISA) 315 (Revised 2019) , |dentifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher

Darstellungen” ist im Zusammenhang mit ISA [DE] 200 ,Ubergeordnete Ziele des unabhéngigen Priifers und Grundsatze einer
Prifung in Ubereinstimmung mit den International Standards on Auditing” zu lesen.

ISA 315 (Revised 2019) wurde vom Public Interest Oversight Board (PIOB) genehmigt, das zu dem Schluss gelangt ist, dass bei der
Entwicklung des Standards ein ordnungsmaRiger Prozess befolgt und das offentliche Interesse ordnungsgemafd beachtet wurde.
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1. Einleitung



1.1. Anwendungsbereich dieses ISA [DE]

1 Dieser International Standard on Auditing [DE] (ISA [DE]) behandelt die Verantwortlichkeit des Abschlussprufers zur
Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen im Abschluss.
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1.2. Wichtige Konzepte in diesem ISA [DE]

2 ISA [DE] 200 behandelt die Gbergeordneten Ziele des Abschlussprifers bei der Durchfihrung einer Abschlussprifung’
einschlie3lich der Erlangung ausreichender geeigneter Prifungsnachweise, um das Prifungsrisiko auf ein vertretbar niedriges Maf3
zu reduzieren.? Das Prifungsrisiko ist eine Funktion der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen und des Entdeckungsrisikos.?
ISA [DE] 200 erldutert, dass die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf zwei Ebenen bestehen kénnen:* der Ebene des
Abschlusses als Ganzes sowie der Aussageebene fir Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben.

3 ISA[DE] 200 verpflichtet den Abschlussprifer zur Austibung pflichtgemalien Ermessens bei der Planung und Durchfiihrung
einer Abschlussprifung und diese mit einer kritischen Grundhaltung zu planen und durchzufihren anerkennend, dass Umstande
bestehen kénnen, die dazu fiihren, dass der Abschluss wesentliche falsche Darstellungen enthalt.>

4 Risiken auf Abschlussebene beziehen sich umfassend auf den Abschluss als Ganzes und wirken sich méglicherweise auf viele
Aussagen aus. Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene bestehen aus zwei Komponenten: inharentes Risiko
und Kontrollrisiko.

e Das inharente Risiko wird beschrieben als die Anfalligkeit einer Aussage Uber eine Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder

Abschlussangaben fur eine falsche Darstellung, die entweder einzeln oder in der Summe mit anderen falschen Darstellungen

wesentlich sein kdnnte, vor Wurdigung etwaiger diesbezlglicher Kontrollen.

e Das Kontrollrisiko wird beschrieben als das Risiko, dass eine falsche Darstellung, die bei einer Aussage Uber eine Art von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben auftreten kdnnte und die entweder einzeln oder in der Summe mit
anderen falschen Darstellungen wesentlich sein konnte, von den Kontrollen der Einheit nicht verhindert oder zeitgerecht
aufgedeckt und korrigiert wird.

5 |ISA[DE] 200 erlautert, dass die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene beurteilt werden, um Art,
zeitliche Einteilung und Umfang weiterer Prifungshandlungen festzulegen, die notwendig sind, um ausreichende geeignete
Prifungsnachweise zu erlangen.® Fur die identifizierten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene fordert
dieser ISA [DE] eine gesonderte Beurteilung des inharenten Risikos und des Kontrollrisikos. Das Ausmal, in dem das inharente
Risiko variiert, wird in diesem ISA [DE] als das ,Spektrum inharenter Risiken” bezeichnet.

6 Vom Abschlussprtfer identifizierte und beurteilte Risiken wesentlicher falscher Darstellungen schlie3en sowohl die Risiken
aufgrund von Irrtimern als auch die Risiken aufgrund von dolosen Handlungen ein. Obwohl beide in diesem ISA [DE] behandelt
werden, ist die Bedeutsamkeit doloser Handlungen derart, dass ISA [DE] 2407 weitere Anforderungen und erlduternde Hinweise
einschliefl3t in Bezug auf Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung und damit zusammenhangende Tatigkeiten, um Informationen
zu erlangen, die zur Identifizierung und Beurteilung von sowie zur Reaktion auf Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
aufgrund von dolosen Handlungen genutzt werden.

7 Der Prozess der Risikoidentifizierung und -beurteilung des Abschlussprufers ist iterativ und dynamisch. Das Verstandnis des
Abschlussprifers von der Einheit und ihrem Umfeld, die maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze und das interne
Kontrollsystem der Einheit sind interdependent mit Konzepten innerhalb der Anforderungen zur Identifizierung und Beurteilung
der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen. Bei der Erlangung des von diesem ISA [DE] geforderten Verstandnisses kénnen
erste Risikoerwartungen entwickelt werden, die weiter verfeinert werden kdnnen, wahrend der Abschlussprifer im
Risikoidentifizierungs- und -beurteilungsprozess fortschreitet. Darlber hinaus verpflichten dieser ISA [DE] und ISA [DE] 330 den
Abschlusspriifer, basierend auf Priifungsnachweisen, die aus den in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 durchgefiihrten weiteren
Prafungshandlungen erlangt wurden, oder wenn neue Informationen erlangt werden, die Risikobeurteilung anzupassen und
weitere allgemeine Reaktionen sowie weitere Prifungshandlungen zu modifizieren.

8 ISA [DE] 330 verpflichtet den Abschlussprifer, allgemeine Reaktionen zu planen und umzusetzen, um die beurteilten Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene zu behandeln.® ISA [DE] 330 erlautert weiterhin, dass die vom
Abschlussprifer vorgenommene Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene sowie seine
allgemeinen Reaktionen von seinem Verstandnis des Kontrollumfelds beeinflusst werden. AuBerdem verpflichtet ISA [DE] 330 den
Abschlussprifer, weitere Prifungshandlungen zu planen und durchzufthren, deren Art, zeitliche Einteilung und Umfang auf den
beurteilten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene basieren und auf diese ausgerichtet sind.®
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1.3. Skalierbarkeit

9 ISA[DE] 200 fuhrt aus, dass einige ISA Uberlegungen zur Skalierbarkeit einschlieRen, die die Anwendung der Anforderungen
auf alle Einheiten veranschaulichen, unabhéngig davon, ob deren Art und Umstande weniger komplex oder komplexer sind.™°
Dieser ISA [DE] ist fur Prafungen aller Einheiten unabhangig von GroRe oder Komplexitat vorgesehen, und die
Anwendungshinweise enthalten daher - sofern sachgerecht - spezifische Uberlegungen sowohl fiir weniger komplexe als auch fiir
komplexere Einheiten. Wahrend die GroRe einer Einheit ein Indikator fur ihre Komplexitat sein kann, kénnen einige kleinere
Einheiten komplex und einige grolRere Einheiten weniger komplex sein.
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1.4. Anwendungszeitpunkt

10 Dieser ISA gilt fur die Prifung von Abschlissen fur Zeitrdume, die am oder nach dem 15.12.2021 beginnen.

D.10.1 ISA[DE] 315 (Revised 2019) gilt abweichend von Tz. 10 erstmals flr die Prifung von Abschlissen fur Zeitraume, die am
oder nach dem 15.12.2022 beginnen, mit Ausnahme von Rumpfgeschaftsjahren, die vor dem 31.12.2023 enden.

Eine freiwillige vorzeitige Anwendung ist zulassig. Die Entscheidung fur eine freiwillige vorzeitige Anwendung ist in der
Auftragsdokumentation bzw. an zentraler Stelle in der WP-Praxis festzuhalten (vgl. IDW Qualitdtssicherungsstandard: Anforderungen
an die Qualitétssicherung in der Wirtschaftspriferpraxis (IDW QS 1), Tz. 186).
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2. Ziel

11 Das Ziel des Abschlussprufers besteht darin, die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen - sei es aufgrund von dolosen
Handlungen oder Irrtimern - auf Abschluss- und Aussageebene zu identifizieren und zu beurteilen, um dadurch eine Grundlage fur
die Planung und Umsetzung von Reaktionen auf die beurteilten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen zu schaffen.
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3. Definitionen

12 Fur die Zwecke der [IDW PS und] ISA [DE] gelten die nachstehenden Begriffsbestimmungen:

(a) Aussagen - explizite oder anderweitige Darlegungen in Bezug auf Ansatz, Bewertung, Darstellung und Angabe von
Informationen im Abschluss, die der Erklarung des Managements, dass der Abschluss in Ubereinstimmung mit den
mafgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen aufgestellt ist, inharent sind. Aussagen werden vom Abschlusspruifer zur
Wiurdigung der verschiedenen Arten potenzieller falscher Darstellungen genutzt, die bei der Identifizierung und Beurteilung
sowie der Reaktion auf die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auftreten konnen. (Vgl. Tz. A1)

(b) Geschdftsrisiko - Ein Risiko, das aus bedeutsamen Gegebenheiten, Ereignissen, Umstanden, Handlungen oder Unterlassungen,
die sich nachteilig auswirken kdnnten auf die Fahigkeit einer Einheit, ihre Ziele zu erreichen und ihre Strategien umzusetzen,
oder aus der Festlegung nicht angemessener Ziele und Strategien resultiert.

(c) Kontrollen - Von einer Einheit eingerichtete Regelungen oder MaRnahmen zum Erreichen der Kontrollziele des Managements
oder der fir die Uberwachung Verantwortlichen. In diesem Zusammenhang: (Vgl. Tz. A2-A5)

(i) Regelungen sind Erkldrungen, was innerhalb der Einheit getan werden soll oder nicht, um die Kontrolle auszufthren.
Solche Erklarungen kdnnen dokumentiert, ausdricklich in der Kommunikation erklart oder durch Handlungen und
Entscheidungen impliziert werden.

(i) Malinahmen sind Handlungen zur Implementierung von Regelungen.

(d

fay

Generelle IT-Kontrollen - Kontrollen Uber die IT-Prozesse der Einheit, die den kontinuierlichen ordnungsgemafien Betrieb der IT-
Umgebung unterstiitzen, einschlieBlich der kontinuierlich wirksamen Funktion der Kontrollen der Informationsverarbeitung
und der Integritat von Informationen (d.h. Vollstandigkeit, Richtigkeit und Gultigkeit von Informationen) im Informationssystem
der Einheit. Siehe dazu auch die Definition von /T-Umgebung.

(e) Kontrollen der Informationsverarbeitung - Kontrollen in Bezug auf die Verarbeitung von Informationen in IT-Anwendungen oder
manuelle Informationsprozesse im Informationssystem der Einheit, die Risiken fur die Integritat von Informationen (d.h. die



Vollstandigkeit, Richtigkeit und Gultigkeit von Transaktionen und anderen Informationen) direkt behandeln. (Vgl. Tz. A6)

(f) Inhdrente Risikofaktoren - Merkmale von Ereignissen oder Umstanden, die die Anfalligkeit einer Aussage Uber eine Art von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben fiir falsche Darstellungen - sei es aufgrund von dolosen Handlungen
oder Irrtimern - vor der Berilcksichtigung von Kontrollen beeinflussen. Solche Faktoren kdnnen qualitativ oder quantitativ sein
und schlielen Komplexitat, Subjektivitat, Veranderung, Unsicherheit oder Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund von

einer einseitigen Ausrichtung des Managements oder - sofern sie das inharente Risiko beeinflussen - andere Risikofaktoren fur

dolose Handlungen'' ein. (Vgl. Tz. A7-A8)

(g) IT-Umgebung - IT-Anwendungen und unterstitzende IT-Infrastruktur sowie IT-Prozesse und Personal, die in diejenigen Prozesse
eingebunden sind, die eine Einheit zur Unterstltzung des Geschaftsbetriebs und zur Erreichung von Geschaftsstrategien
einsetzt. Fur die Zwecke dieses ISA [DE]:

(i) Eine IT-Anwendung ist ein Programm oder eine Reihe von Programmen, die fur die Initiierung, Verarbeitung, Aufzeichnung
und Berichterstattung von Geschaftsvorfallen oder Informationen eingesetzt werden. IT-Anwendungen schlie3en Data
Warehouses und Report-Writer ein.

(ii) Die IT-Infrastruktur besteht aus dem Netzwerk, Betriebssystemen und Datenbanken sowie der zugehorigen Hardware und
Software.

(iii) Die IT-Prozesse sind die Prozesse der Einheit zur Verwaltung des Zugriffs auf die IT-Umgebung, der Programmanderungen
oder der Anderungen der IT-Umgebung und des IT-Betriebs.

(h

=

Relevante Aussagen - Eine Aussage Uber eine Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben ist relevant,
wenn sie ein identifiziertes Risiko wesentlicher falscher Darstellungen aufweist. Die Feststellung, ob eine Aussage eine
relevante Aussage ist, wird vor BerUcksichtigung etwaiger damit zusammenhangender Kontrollen (d.h. des inharenten Risikos)
vorgenommen. (Vgl. Tz. A9)

(i) Aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken - Anfalligkeit der Kontrollen der Informationsverarbeitung fir unwirksame
Ausgestaltung oder Funktion oder Risiken fur die Integritat von Informationen (d.h. die Vollstandigkeit, Richtigkeit und
Gultigkeit von Transaktionen und anderen Informationen) im Informationssystem der Einheit aufgrund unwirksamer
Ausgestaltung oder Funktion von Kontrollen in den IT-Prozessen der Einheit (siehe IT-Umgebung).

() Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung - Die Prifungshandlungen, die geplant und durchgefihrt werden zur Identifizierung
und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen - sei es aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtimern -
auf Abschluss- und Aussageebene.

(k) Bedeutsame Art von Geschdiftsvorfillen, Kontensalden oder Abschlussangaben - Eine Art von Geschéftsvorfallen, Kontensalden
oder Abschlussangaben, fur die eine oder mehrere relevante Aussagen vorhanden sind.
(I) Bedeutsames Risiko - Ein identifiziertes Risiko wesentlicher falscher Darstellungen (Vgl. Tz. A10)

(i) fur das - aufgrund des Ausmal3es, in dem sich die inharenten Risikofaktoren auf die Kombination aus der
Wahrscheinlichkeit des Eintritts einer falschen Darstellung und dem AusmaR der potenziellen falschen Darstellung, sofern
diese eintritt, auswirken - die Beurteilung des inharenten Risikos nahe am oberen Ende des Spektrums inharenter Risiken
liegt; oder

(i) das in Ubereinstimmung mit den Anforderungen anderer ISA [DE] als bedeutsames Risiko zu behandeln ist.'2

(m) Internes Kontrollsystem / IKS - Das von den fir die Uberwachung Verantwortlichen, vom Management und von anderem

Personal ausgestaltete, implementierte und aufrechterhaltene System, um hinreichende Sicherheit tiber die Erreichung der

Ziele einer Einheit im Hinblick auf die Verlasslichkeit der Rechnungslegung, die Wirksamkeit und Effizienz der betrieblichen

Tatigkeiten sowie die Einhaltung der mafRgebenden Gesetze und anderen Rechtsvorschriften zu geben. Fiir die Zwecke der

ISA [DE] besteht das interne Kontrollsystem aus funf in Wechselbeziehung stehenden Komponenten:

(i) Kontrollumfeld

(i) Risikobeurteilungsprozess der Einheit

(iii) Prozess der Einheit zur Uberwachung des internen Kontrollsystems

(iv) Informationssystem und Kommunikation sowie

(v) Kontrollaktivitaten.
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4. Anforderungen

4.1. Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung und damit zusammenhangende
Tatigkeiten



13 Der Abschlussprufer hat Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung zu planen und durchzufihren, um Prufungsnachweise
zu erlangen, die eine geeignete Grundlage bilden fur (Vgl. Tz. A11-A18)

(a) die Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen - sei es aufgrund von dolosen Handlungen
oder Irrtimern - auf Abschluss- und Aussageebene und

(b) die Planung weiterer Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330.

Der Abschlussprufer hat Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung in einer Weise zu planen und durchzufihren, die nicht einseitig
auf die Erlangung von Prifungsnachweisen, die untermauernd sein kénnen, oder auf den Ausschluss von Prifungsnachweisen, die
widerspruchlich sein kénnen, ausgerichtet ist. (Vgl. Tz. A14).

14 Die Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung haben Folgendes einzuschlieRen: (Vgl. Tz. A19-A21)
(a) Befragungen des Managements und anderer geeigneter Personen innerhalb der Einheit, einschlie8lich Personen innerhalb der

internen Revision (wenn es eine interne Revision gibt) (Vgl. Tz. A22-A26)

(b) analytische Prifungshandlungen (Vgl. Tz. A27-A31)
(c) Beobachtung und Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme. (Vgl. Tz. A32-A36)
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4.1.1. Informationen aus anderen Quellen

15 Bei der Erlangung von Priifungsnachweisen in Ubereinstimmung mit Tz. 13 hat der Abschlussprifer Informationen zu
wardigen aus (Vgl. Tz. A37-A38)
(a) den MaRRnahmen des Abschlussprifers hinsichtlich der Annahme oder Fortfihrung der Mandantenbeziehung oder des
Prafungsauftrags und,

(b) falls einschlagig, anderen von dem Auftragsverantwortlichen fir die Einheit durchgefihrten Auftragen.

16 Beabsichtigt der Abschlussprufer, aus seiner bisherigen Erfahrung mit der Einheit und aus bei vorherigen
Abschlussprifungen durchgefuhrten Prifungshandlungen erlangte Informationen zu nutzen, hat er zu beurteilen, ob diese
Informationen weiterhin relevant und verlasslich sind als Prifungsnachweise fur die Prifung des Abschlusses des
Berichtszeitraums. (Vgl. Tz. A39-A41)
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4.1.2. Diskussion im Prifungsteam

17 Der fur den Auftrag Verantwortliche und andere Mitglieder des Prifungsteams mit Schlisselfunktionen haben die
Anwendung der malRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze und die Anfalligkeit des Abschlusses der Einheit fir wesentliche
falsche Darstellungen zu diskutieren. (Vgl. Tz. A42-A47)

18 Sind Mitglieder des Prufungsteams nicht in die Diskussion im Prifungsteam eingebunden, hat der Auftragsverantwortliche
festzulegen, welche Sachverhalte an diese Mitglieder zu kommunizieren sind.
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4.2. Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld, den
mafRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen und dem IKS der Einheit (Vgl. Tz. A48-A49)

4.2.1. Verstandnis von der Einheit, ihrem Umfeld und den maRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen (Vgl. Tz. A50-A55)

19 Der Abschlussprifer hat Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung durchzufihren, um ein Verstandnis zu erlangen
(a) von den folgenden Aspekten der Einheit und ihres Umfelds:

(i) der Organisationsstruktur, Eigentiimerschaft sowie Fihrung und Uberwachung der Einheit sowie deren Geschaftsmodell,
einschliel3lich des Umfangs, in dem das Geschaftsmodell den IT-Einsatz integriert; (Vgl. Tz. A56-A67)

(ii) branchenbezogene, regulatorische und andere externe Faktoren (Vgl. Tz. A68-A73) und



(iii) den zur Beurteilung des wirtschaftlichen Erfolgs der Einheit intern und extern genutzten Kennzahlen; (Vgl. Tz. A74-A81)
(b) von den maRRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen sowie den Rechnungslegungsmethoden der Einheit und den Griinden
fir etwaige diesbeziigliche Anderungen (Vgl. Tz. A82-A84) und
(c) wie sich inharente Risikofaktoren auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche Darstellung auswirken und in welchem Mal3 sie

dies bei der Aufstellung des Abschlusses in Ubereinstimmung mit den maRgebenden Rechnungslegungsgrundsétzen tun,
basierend auf dem nach (a) und (b) erlangten Verstandnis. (Vgl. Tz. AB5-A89)

20 Der Abschlussprifer hat zu beurteilen, ob die Rechnungslegungsmethoden der Einheit angemessen sind und mit den
maligebenden Rechnungslegungsgrundsatzen im Einklang stehen.
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4.2.2. Verstandnis von den Komponenten des IKS der Einheit (Vgl. Tz. A90-A95)

4.2.2.1. Kontrollumfeld, Prozess der Einheit zur Risikobeurteilung und Prozess der Einheit
zur Uberwachung des IKS (Vgl. Tz. A96-A98)

4.2.2.1.1. Kontrollumfeld
21
Der Abschlussprifer hat ein Verstandnis von dem fur die Aufstellung des Abschlusses relevanten Kontrollumfeld zu erlangen durch
die Durchfiihrung von Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung mittels: (Vgl. Tz. A99-A100)
(a) Verstehen der Kontrollen, Prozesse und Strukturen, die Folgendes und

behandeln: (Vgl. Tz. A101-A102) (b) Beurteilung ob: (Vgl. Tz. A103-A108)

(i) wie die Aufsichtsverantwortlichkeiten des Managements vollzogen (i) das Management, unter Aufsicht der fiir die
werden, z.B. die Unternehmenskultur und die Selbstverpflichtung des Uberwachung Verantwortlichen, eine Kultur
Managements zu Integritat und ethischen Werten; von Ehrlichkeit und ethischem Verhalten

(i) falls sich die fur die Uberwachung Verantwortlichen vom Management geschaffen hat und aufrechterhalt;
unterscheiden, die Unabhéngigkeit der fiir die Uberwachung (i) das Kontrollumfeld, unter Wiirdigung der
Verantwortlichen und deren Aufsicht Uber das IKS der Einheit; Art und Komplexitat der Einheit, eine

(iii) die von der Einheit vorgenommene Zuordnung von Befugnissen und angemessene Grundlage fur die anderen
Verantwortlichkeiten; Komponenten des IKS der Einheit bildet,

(iv) wie die Einheit kompetente Personen gewinnt, entwickelt und bindet; und
und (iii) im Kontrollumfeld identifizierte

(v) wie die Einheit Personen fiir ihre Verantwortlichkeiten bei der Kontrollmangel die anderen Komponenten
Verfolgung der Ziele des IKS zur Rechenschaft zieht; des IKS der Einheit untergraben.
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4.2.2.1.2. Risikobeurteilungsprozess der Einheit

22

Der Abschlussprifer hat ein Verstandnis von dem fur die Aufstellung des Abschlusses relevanten Risikobeurteilungsprozess der
Einheit zu erlangen durch die Durchfihrung von Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung mittels:

(a) Verstehen der Prozesse der Einheit zur (Vgl. Tz. A109-A110)

(i) Ildentifizierung von fur die Rechnungslegungsziele relevanten
Geschaftsrisiken, (Vgl. Tz. A62) (b) Beurteilung, ob der Risikobeurteilungsprozess
der Einheit den Umstanden der Einheit
angemessen ist, unter Wurdigung der Art und
Komplexitat der Einheit. (Vgl. Tz. A111-A113)

und

(ii) Beurteilung der Bedeutsamkeit dieser Risiken, einschlief3lich ihrer
Eintrittswahrscheinlichkeit, und

(iii) Behandlung dieser Risiken;

23 Identifiziert der Abschlussprifer vom Management nicht identifizierte Risiken wesentlicher falscher Darstellungen, hat er:



(a) festzustellen, ob solche etwaigen Risiken der Art sind, von der der Abschlussprufer erwartet, dass sie durch den
Risikobeurteilungsprozess der Einheit identifiziert worden waren und, ist dies der Fall, ein Verstandnis davon zu erlangen,
warum der Risikobeurteilungsprozess der Einheit solche Risiken wesentlicher falscher Darstellungen nicht identifiziert hat; und

(b) die Auswirkungen auf die Beurteilung des Abschlussprtifers nach Tz. 22(b) zu wiirdigen.
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4.2.2.1.3. Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS

24

Der Abschlussprifer hat ein Verstandnis von dem fur die Aufstellung des Abschlusses relevanten Prozess der Einheit zur

Uberwachung des IKS zu erlangen durch die Durchfilhrung von Priifungshandlungen zur Risikobeurteilung mittels: (Vgl. Tz. A114-
A115)

(a) Verstehen derjenigen Aspekte des Prozesses der Einheit, die ausgerichtet
sind auf

(i) laufende und separate Beurteilungen zur Uberwachung der
Wirksamkeit von Kontrollen und die Identifizierung und Behebung von

identifizierten Kontrollmangeln; (Vgl. Tz. A116-A117) und © I?eurteilung, ob der Prozess der Einheit zur
Uberwachung des IKS den Umstanden der

Einheit angemessen ist, unter Wirdigung der

) Art und Komplexitat der Einheit. (Vgl. Tz. A121-
(b) Verstehen der Quellen der im Prozess der Einheit zur Uberwachung des A122)

IKS genutzten Informationen und der Grundlage, auf der das Management
die Informationen als flr den Zweck ausreichend verlasslich erachtet. (Vgl.
Tz. A119-A120)

und

(ii) die interne Revision der Einheit, wenn vorhanden, einschlie3lich ihrer
Art, Verantwortlichkeiten und Tatigkeiten; (Vgl. Tz. A118)
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4.2.2.2. Informationssystem und Kommunikation sowie Kontrollaktivitaten (Vgl.
Tz. A123-A130)

4.2.2.2.1. Informationssystem und Kommunikation

25

Der Abschlussprufer hat ein Verstandnis von dem Informationssystem und der Kommunikation der Einheit, die fur die Aufstellung
des Abschlusses relevant sind, zu erlangen durch die Durchfihrung von Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung mittels: (Vgl.
Tz. A131)

(a) Verstehen der Informationsverarbeitungstatigkeiten der Einheit, und
einschlieBlich ihrer Daten und Informationen, der bei solchen (c) die Beurteilung, ob das Informationssystem und die
Tatigkeiten genutzten Ressourcen und der Regelungen, die fur Kommunikation der Einheit die Aufstellung des
bedeutsame Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlusses der Einheit in Ubereinstimmung mit den
Abschlussangaben Folgendes definieren: (Vgl. Tz. A132-A143) mafigebenden Rechnungslegungsgrundsatzen

(i) wie die Informationen durch das Informationssystem der Einheit angemessen unterstitzen. (Vgl. Tz. A146)
flieRen, einschliellich:

a. wie Geschaftsvorfalle ausgel6st und die Informationen
dartber aufgezeichnet, verarbeitet, erforderlichenfalls
korrigiert, in das Hauptbuch tbertragen und im Abschluss
abgebildet werden; und

b. wie Informationen Uber Ereignisse und Umstande, die keine
Geschaftsvorfalle sind, erfasst, verarbeitet und im Abschluss
angegeben werden.

(ii) die Unterlagen des Rechnungswesens, spezifische Konten im
Abschluss und weitere unterstiitzende Unterlagen in Bezug auf
die Informationsflisse im Informationssystem.




(iii) den angewandten Rechnungslegungsprozess zur Aufstellung
des Abschlusses der Einheit, einschlie8lich Abschlussangaben;
und

(iv) die fur (a)(i) bis (a)(iii) oben relevanten Ressourcen der Einheit,
einschlief3lich der IT-Umgebung;

(b) Verstehen, wie die Einheit bedeutsame Sachverhalte kommuniziert,
die die Aufstellung des Abschlusses und damit zusammenhangende
Berichtspflichten im Informationssystem und andere Komponenten
des IKS unterstutzen: (Vgl. Tz. A144-A145)

(i) zwischen Personen innerhalb der Einheit, einschliel3lich wie
Rechnungslegungsaufgaben und -verantwortlichkeiten
kommuniziert werden;

(ii) zwischen dem Management und den fiir die Uberwachung
Verantwortlichen sowie

(iii) mit Externen, z.B. mit Aufsichtsbehdrden.
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4.2.2.2.2. Kontrollaktivitaten

26

Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung mittels: (Vgl. Tz. A147-A157)

Der Abschlussprufer hat ein Verstandnis von der Komponente Kontrollaktivitaten zu erlangen durch die Durchfuhrung von

(a) Identifizierung von folgenden Kontrollen, die die Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen auf Aussageebene in der Komponente
Kontrollaktivitdten behandeln:

(i) Kontrollen, die ein Risiko behandeln, das als bedeutsames Risiko
festgestellt wurde; (Vgl. Tz. A158-A159)

(ii) Kontrollen Uber Journalbuchungen, einschlieBlich nicht
standardisierter Journalbuchungen zur Aufzeichnung von nicht
wiederkehrenden, ungewoéhnlichen Geschaftsvorfallen oder
Anpassungen; (Vgl. Tz. A160-A161)

(iii) Kontrollen, fur die der Abschlussprifer - zur Festlegung von Art,
zeitlicher Einteilung und Umfang von aussagebezogenen
Prafungshandlungen - plant, die Wirksamkeit deren Funktion zu
prifen, wobei Kontrollen einzuschlieBen sind, die Risiken behandeln,
fur die aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine
ausreichenden geeigneten Prufungsnachweise liefern; und (vgl.

Tz. A162-A164)

(iv) andere Kontrollen, die der Abschlussprifer - auf Grundlage seines
pflichtgemalen Ermessens - als angemessen erachtet, ihn in die Lage
zu versetzen, die in Tz. 13 genannten Ziele in Bezug auf Risiken auf
Aussageebene zu erreichen; (Vgl. Tz. A165)

(b) auf Grundlage der nach (a) identifizierten Kontrollen Identifizierung von IT-
Anwendungen und anderen Aspekten der IT-Umgebung der Einheit, die
sich aus dem IT-Einsatz ergebenden Risiken unterliegen; (Vgl. Tz. A166—
A172)

(c) fur solche IT-Anwendungen und anderen nach (b) identifizierten Aspekten
der IT-Umgebung Identifizierung von: (Vgl. Tz. A173-A174)

(i) damit verbundenen, sich aus dem IT-Einsatz ergebenden Risiken; und

(i) die generellen IT-Kontrollen der Einheit, die solche Risiken behandeln;

und
(d) fur jede unter (a) oder (c)(ii) identifizierte

Kontrolle: (Vgl. Tz. A175-A181)

(i) Beurteilung, ob die Kontrolle wirksam
ausgestaltet ist, um Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen auf Aussageebene zu
behandeln, oder wirksam ausgestaltet ist,
die Funktion anderer Kontrollen zu
unterstitzen; und

(i) Feststellung, ob die Kontrolle implementiert
wurde, indem zusatzlich zur Befragung des
Personals der Einheit Prifungshandlungen
durchgefihrt werden.
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4.2.3. Kontrollmangel innerhalb des IKS der Einheit

27 Auf der Grundlage seiner Beurteilung jeder Komponente des IKS der Einheit hat der Abschlussprufer festzustellen, ob eine
oder mehrere Kontrollmangel identifiziert wurden. (Vgl. Tz. A182-A183)
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4.3. Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen (Vgl.
Tz. A184-A185)

4.3.1. Identifizierung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen

28 Der Abschlussprifer hat die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen zu identifizieren und festzustellen, ob sie bestehen
auf (Vgl. Tz. A186-A192)

(a) der Abschlussebene (Vgl. Tz. A193-A200) oder
(b) der Aussageebene fur Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben. (Vgl. Tz. A201)

29 Der Abschlussprifer hat die relevanten Aussagen und die zugehdrigen bedeutsamen Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden sowie Abschlussangaben festzustellen. (Vgl. Tz. A202-A204)
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4.3.2. Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene

30 Fur identifizierte Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene hat der Abschlussprtfer die Risiken zu
beurteilen und (Vgl. Tz. A193-A200)

(a) festzustellen, ob solche Risiken die Beurteilung der Risiken auf Aussageebene beeinflussen, und
(b) die Art und den Umfang ihrer umfassenden Auswirkungen auf den Abschluss zu beurteilen.

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] »
IDW Verlautbarungen

4.3.3. Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene

4.3.3.1. Beurteilung des inharenten Risikos (Vgl. Tz. A205-A217)

31 Fur die identifizierten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene hat der Abschlussprtifer das inharente
Risiko durch eine Beurteilung der Wahrscheinlichkeit und des Ausmalles der falschen Darstellung zu beurteilen. Dabei hat der
Abschlussprifer zu bertcksichtigen, wie und in welchem Mal3e
(a) inharente Risikofaktoren die Anfalligkeit relevanter Aussagen fir falsche Darstellungen beeinflussen und

(b) die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene die Beurteilung des inhdrenten Risikos fur Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene beeinflussen. (Vgl. Tz. A215-A216)

32 Der Abschlussprifer hat festzustellen, ob etwaige beurteilte Risiken wesentlicher falscher Darstellungen bedeutsame Risiken
darstellen. (Vgl. Tz. A218-A221)

33 Der Abschlussprifer hat festzustellen, ob aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine ausreichenden geeigneten
Prafungsnachweise fur jedes der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene liefern kénnen. (Vgl. Tz. A222-
A225)
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4.3.3.2. Beurteilung des Kontrolirisikos



34 Plant der Abschlussprufer die Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen zu prtifen, hat er das Kontrollrisiko zu beurteilen.
Plant der Abschlussprufer keine Prifung der Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen, hat seine Beurteilung des Kontrollrisikos so
zu erfolgen, dass die Beurteilung des Risikos wesentlicher falscher Darstellungen der Beurteilung eines inharenten Risikos
entspricht. (Vgl. Tz. A226-A229)
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4.3.4. Beurteilung der aus den Priifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten
Priafungsnachweise

35 Der Abschlussprifer hat zu beurteilen, ob die aus den Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten
Prafungsnachweise eine angemessene Grundlage fur die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen bilden. Ist dies nicht der Fall, hat der Abschlussprifer zusatzliche Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung
durchzufiihren, bis Prifungsnachweise erlangt wurden, die eine solche Grundlage darstellen. Bei der Identifizierung und
Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen hat der Abschlussprifer séamtliche durch Prafungshandlungen zur
Risikobeurteilung erlangten Prifungsnachweise - ob die Aussagen des Managements untermauernd oder diesen widersprechend -
zu berucksichtigen. (Vgl. Tz. A230-A232)
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4.3.5. Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben, die nicht
bedeutsam, aber wesentlich sind

36 Beiwesentlichen Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben, die nicht als bedeutsame Arten von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben festgestellt wurden, hat der Abschlussprufer zu beurteilen, ob seine
Feststellung weiterhin angemessen ist. (Vgl. Tz. A233-A235)
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4.3.6. Anpassung der Risikobeurteilung

37 Erlangt der Abschlussprufer neue Informationen, die zu den Prufungsnachweisen, auf die er ursprunglich die Identifizierung
oder Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen gestitzt hat, inkonsistent sind, hat er die Identifizierung oder
Beurteilung anzupassen. (Vgl. Tz. A236)
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4.4. Dokumentation

38 Der Abschlussprifer hat Folgendes in die Prifungsdokumentation aufzunehmen:'3 (Vgl. Tz. A237-A241)

(a) die Diskussion im Prufungsteam sowie die daraus resultierenden bedeutsamen Entscheidungen;

(b) besonders wichtige Elemente des Verstandnisses des Abschlussprifers in Ubereinstimmung mit Tz. 19, 21, 22, 24 und 25; die
Informationsquellen, aus denen das Verstandnis des Abschlusspriifers erlangt wurde, sowie die durchgefihrten
Prafungshandlungen zur Risikobeurteilung;

() in Ubereinstimmung mit den Anforderungen in Tz. 26, die Beurteilung der Ausgestaltung der identifizierten Kontrollen und die
Feststellung, ob solche Kontrollen implementiert wurden; und

(d) die identifizierten und beurteilten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschluss- und Aussageebene, einschliel3lich
bedeutsamer Risiken und Risiken, fir die aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine ausreichenden geeigneten
Prifungsnachweise liefern kdnnen, sowie der Begrindung fir die vorgenommenen bedeutsamen Beurteilungen.
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5. Anwendungshinweise und sonstige Erlduterungen
5.1. Definitionen (Vgl. Tz. 12)

5.1.1. Aussagen (Vgl. Tz. 12(a))

A1 Kategorien von Aussagen werden von Abschlussprufern zur Wardigung der verschiedenen Arten potenzieller falscher
Darstellungen genutzt, die bei der Identifizierung und Beurteilung sowie der Reaktion auf die Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auftreten kdnnen. Beispiele flr diese Kategorien von Aussagen sind in Tz. A190 beschrieben. Die Aussagen
unterscheiden sich von den schriftlichen Erklarungen, die nach ISA 5804 zur Bestatigung bestimmter Sachverhalte oder zur
Unterstutzung anderer Prifungsnachweise erforderlich sind.
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5.1.2. Kontrollen (Vgl. Tz. 12(c))

A2 Kontrollen sind in die Komponenten des IKS der Einheit eingebettet.

A3 Regelungen werden durch Handlungen des Personals der Einheit implementiert oder dadurch, dass das Personal daran
gehindert wird, Handlungen vorzunehmen, die in Konflikt zu solchen Regelungen stehen wtirden.

A4 Malnahmen kdénnen durch formale Dokumentation oder andere Kommunikation des Managements oder der fur die
Uberwachung Verantwortlichen angeordnet werden oder kénnen aus Verhaltensweisen resultieren, die nicht angeordnet, sondern
eher durch die Unternehmenskultur der Einheit konditioniert sind. Malinahmen kénnen durch die von den in der Einheit
eingesetzten IT-Anwendungen zugelassenen Handlungen oder andere Aspekte der IT-Umgebung der Einheit durchgesetzt werden.

A5 Kontrollen kdnnen direkt oder indirekt sein. Direkte Kontrollen sind Kontrollen, die prazise genug sind, um Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene zu behandeln. Indirekte Kontrollen sind Kontrollen, die direkte Kontrollen
unterstutzen.
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5.1.3. Kontrollen der Informationsverarbeitung (Vgl. Tz. 12(e))

A6 Risiken fur die Integritat von Informationen entstehen aus der Anfalligkeit der Informationsregelungen der Einheit - welches
Regelungen sind, die die Informationsflisse, Aufzeichnungen und Berichtsprozesse im Informationssystem der Einheit definieren -
fur eine unwirksame Implementierung. Kontrollen der Informationsverarbeitung sind MaBnahmen, die eine wirksame
Implementierung der Informationsregelungen der Einheit untersttitzen. Kontrollen der Informationsverarbeitung kénnen
automatisiert (d.h. in IT-Anwendungen eingebettet) oder manuell (z.B. Input- oder Output-Kontrollen) sein und kénnen sich auf
andere Kontrollen stitzen, einschlieBlich anderer Kontrollen der Informationsverarbeitung oder genereller IT-Kontrollen.
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5.1.4. Inharente Risikofaktoren (Vgl. Tz. 12(f))

Anlage 2 legt weitere Wirdigungen bzgl. des Verstandnisses von inharenten Risikofaktoren dar

A7 Inhéarente Risikofaktoren kdnnen qualitativ oder quantitativ sein und die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche Darstellungen
beeinflussen. Qualitative inharente Risikofaktoren bzgl. der Erstellung der nach den maligebenden Rechnungslegungsgrundsatzen
erforderlichen Informationen schlieBen ein:

e Komplexitat
e Subjektivitat
e Veranderung

e Unsicherheit oder



o Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund einer einseitigen Ausrichtung des Managements oder - sofern sie das inharente
Risiko beeinflussen - andere Risikofaktoren fir dolose Handlungen.

A8 Andere inharente Risikofaktoren, die die Anfalligkeit einer Aussage Uber eine Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder
Abschlussangaben fur falsche Darstellungen beeinflussen, kdnnen einschlieBen

e die quantitative oder qualitative Bedeutsamkeit der Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben oder

e das Volumen oder eine Uneinheitlichkeit in der Zusammensetzung der in der Art von Geschaftsvorfallen oder Kontensalden zu
verarbeitenden oder der in den Abschlussangaben widerzuspiegelnden Gegenstande.
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IDW Verlautbarungen

5.1.5. Relevante Aussagen (Vgl. Tz. 12(h))

A9 Ein Risiko wesentlicher falscher Darstellungen kann sich auf mehr als eine Aussage beziehen; in einem solchen Fall sind
samtliche Aussagen, auf die sich ein solches Risiko bezieht, relevante Aussagen. Enthalt eine Aussage kein identifiziertes Risiko
wesentlicher falscher Darstellungen, handelt es sich nicht um eine relevante Aussage.
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5.1.6. Bedeutsames Risiko (Vgl. Tz. 12(l))

A10 Die Bedeutsamkeit kann als die relative Wichtigkeit eines Sachverhalts beschrieben werden und wird vom Abschlussprifer
in dem Kontext beurteilt, in dem der Sachverhalt gewurdigt wird. Fir inharente Risiken kann die Bedeutsamkeit im Kontext
gewurdigt werden, wie und in welchem Ausmal sich inharente Risikofaktoren auf die Kombination auswirken aus
Wahrscheinlichkeit des Auftretens einer falschen Darstellung und Ausmald der méglichen falschen Darstellung, sofern diese falsche
Darstellung auftritt.
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5.2. Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung und damit zusammenhangende
Tatigkeiten (Vgl. Tz. 13-18)

A11 Die zu identifizierenden und zu beurteilenden Risiken wesentlicher falscher Darstellungen schlieRen sowohl Risiken
aufgrund von dolosen Handlungen als auch Risiken aufgrund von Irrtimern ein; beide werden von diesem ISA [DE] abgedeckt. Die
Bedeutsamkeit doloser Handlungen ist jedoch derart, dass in ISA [DE] 240 weitere Anforderungen und erlduternde Hinweise
enthalten sind in Bezug auf Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung und damit zusammenhangende Tatigkeiten, um
Informationen zu erlangen, die zur Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund von
dolosen Handlungen genutzt werden.'> Daruber hinaus liefern die folgenden ISA [DE] weitere Anforderungen und erlduternde
Hinweise zur Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen hinsichtlich spezifischer Sachverhalte
oder Umstande:

o ISA [DE] 540 (Revised)'® hinsichtlich geschatzter Werte in der Rechnungslegung
e |SA [DE] 550 hinsichtlich Beziehungen zu und Transaktionen mit nahe stehenden Personen
o [IDW PS 270 n.F. (10.2021) bzw.] ISA 570 (Revised)'” hinsichtlich der Fortfuhrung der Geschaftstatigkeit und

o |SA [DE] 600'8 hinsichtlich KonzernabschlUsse.

A12 Eine kritische Grundhaltung ist notwendig fiir die kritische Beurteilung der bei der Durchfiihrung der Prifungshandlungen
zur Risikobeurteilung gesammelten Prifungsnachweise und hilft dem Abschlussprifer dabei, aufmerksam zu bleiben fur
Prafungsnachweise, die nicht einseitig darauf ausgerichtet sind, das Bestehen von Risiken zu untermauern oder die im Widerspruch
zum Bestehen von Risiken stehen kénnen. Kritische Grundhaltung ist eine Einstellung, die der Abschlussprufer bei der Vornahme
von Beurteilungen nach pflichtgemaRem Ermessen anwendet, die dann die Grundlage fiir seine Handlungen bilden. Der
Abschlussprifer wendet pflichtgemales Ermessen bei der Feststellung an, wann ihm Prifungsnachweise vorliegen, die eine
geeignete Grundlage fur die Risikobeurteilung bilden.

A13 Die Anwendung einer kritischen Grundhaltung durch den Abschlussprifer kann einschlieRen:
e Hinterfragen widersprichlicher Informationen und der Verlasslichkeit von Dokumenten



e Wiirdigung der Antworten auf Befragungen und sonstiger vom Management oder den fiir die Uberwachung Verantwortlichen
erlangter Informationen

e Aufmerksamsein fur Umstande, die auf mogliche falsche Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtimern
hinweisen kénnen und

e Wirdigung, ob erlangte Prifungsnachweise - im Lichte der Art und Umstande der Einheit - die Identifizierung und Beurteilung
der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen durch den Abschlussprufer unterstutzen.
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5.2.1. Warum es wichtig ist, Priifungsnachweise auf nicht einseitige Weise zu erlangen
(vVgl. Tz. 13)

A14 Die Planung und Durchfiuhrung von Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung, um Prifungsnachweise zu erlangen zur
Unterstutzung der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf nicht einseitige Weise
kénnen dem Abschlussprifer bei der Identifizierung potenziell widersprichlicher Informationen helfen, die ihm bei der Ausibung
einer kritischen Grundhaltung bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen helfen
kénnen.
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5.2.2. Quellen von Priifungsnachweisen (Vgl. Tz. 13)

A15 Die Planung und Durchfiuhrung von Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung, um Prifungsnachweise auf nicht einseitige
Weise zu erlangen, kann mit der Erlangung von Nachweisen aus mehreren Quellen innerhalb und auBerhalb der Einheit verbunden
sein. Der Abschlussprufer ist jedoch nicht verpflichtet, eine erschépfende Suche durchzufihren, um alle moglichen Quellen von
Prufungsnachweisen zu identifizieren. Zusatzlich zu Informationen aus anderen Quellen’® kénnen Informationsquellen fur
Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung einschlie3en:

e Interaktionen mit dem Management, den fiir die Uberwachung Verantwortlichen und anderem Personal der Einheit in

Schllsselpositionen, wie z.B. interne Revisoren

e bestimmte Externe, wie z.B. Aufsichtsbehdrden, unabhangig davon, ob direkt oder indirekt erlangt

e Offentlich verfUgbare Informationen Uber die Einheit, bspw. von der Einheit herausgegebene Pressemitteilungen, Materialien fur
Analysten oder Treffen mit Investorengruppen, Analystenberichte oder Informationen tber Handelsaktivitaten.

Ungeachtet der Informationsquelle wirdigt der Abschlussprufer die Relevanz und Verlasslichkeit der als Prafungsnachweise zu
nutzenden Informationen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 500.20
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5.2.3. Skalierbarkeit (Vgl. Tz. 13)

A16 Artund Umfang der Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung werden auf der Grundlage von Art und Umstanden der
Einheit (z.B. dem Formalisierungsgrad der Regelungen und MalRnahmen der Einheit und der Prozesse und Systeme) variieren. Um
Art und Umfang der zur Erfullung der Anforderungen dieses ISA [DE] durchzufihrenden Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung
festzulegen, wendet der Abschlussprtfer pflichtgemalRes Ermessen an.

A17 Obwohl der Umfang, in dem die Regelungen und Malinahmen sowie Prozesse und Systeme einer Einheit formalisiert sind,
variieren kann, ist der Abschlussprufer dennoch verpflichtet das Verstandnis in Ubereinstimmung mit Tz. 19, 21, 22, 24, 25 und 26
zu erlangen.

Beispiele:

Es kann sein, dass manche Einheiten, einschlie3lich weniger komplexe Einheiten und insb. Einheiten mit einem
geschaftsfihrenden Eigentlimer, keine strukturierten Prozesse und Systeme (z.B. einen Risikobeurteilungsprozess oder einen
Prozess zur Uberwachung des IKS) eingerichtet haben oder Prozesse und Systeme mit einer begrenzten Dokumentation oder
einer fehlenden Stetigkeit in der Art und Weise deren Vornahme eingerichtet haben. Fehlt es bei solchen Systemen und Prozessen
an Formalitat, kann der Abschlussprifer dennoch in der Lage sein, mittels Beobachtung und Befragung Prifungshandlungen zur
Risikobeurteilung durchzuftihren.




Andere Einheiten, typischerweise komplexere Einheiten, werden erwartungsgemal starker formalisierte und dokumentierte
Regelungen und MaBnahmen haben. Der Abschlussprufer kann solche Dokumentationen bei der Durchfihrung von
Prafungshandlungen zur Risikobeurteilung nutzen.

A18 Artund Umfang der durchzufiihrenden Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung kdnnen bei der erstmaligen Vornahme
eines Auftrags umfangreicher sein als die Prifungshandlungen bei einer Folgeprifung. In nachfolgenden Zeitrdumen kann sich der
Abschlusspriifer auf die seit dem vorhergehenden Zeitraum eingetretenen Anderungen fokussieren.
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5.2.4. Arten von Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung (Vgl. Tz. 14)

A19 ISA[DE] 5002" erlautert die Arten von Prifungshandlungen, die durchgefiihrt werden kdnnen bei der Erlangung von
Prifungsnachweisen aus Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung und weiteren Prifungshandlungen. Art, zeitliche Einteilung
und Umfang der Prifungshandlungen kdénnen durch die Tatsache beeinflusst werden, dass es sein kann, dass manche Daten des
Rechnungswesens und andere Nachweise nur in elektronischer Form oder nur zu bestimmten Zeitpunkten verflgbar sind.?2 Der
Abschlusspriifer kann in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 aussagebezogene Priifungshandlungen oder Funktionspriifungen
gleichzeitig mit Prafungshandlungen zur Risikobeurteilung durchfihren, wenn dies effizient ist. Erlangte Prifungsnachweise, die die
Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen unterstitzen, kénnen auch die Aufdeckung von
falschen Darstellungen auf Aussageebene oder die Beurteilung der Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen unterstttzen.

A20 Obwohl der Abschlussprufer verpflichtet ist, im Zuge der Erlangung des erforderlichen Verstandnisses von der Einheit und
ihrem Umfeld, den mafigebenden Rechnungslegungsgrundsatzen und dem IKS der Einheit (siehe Tz. 19-26), samtliche in Tz. 14
beschriebenen Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung durchzufuhren, ist er nicht verpflichtet, sémtliche diese
Prafungshandlungen fiir jeden einzelnen Aspekt dieses Verstandnisses durchzufiihren. Andere Prifungshandlungen kénnen
durchgefuhrt werden, wenn die zu erlangenden Informationen zur Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
hilfreich sein kénnen. Beispiele solcher Handlungen kénnen die Vornahme von Befragungen externer Rechtsberater der Einheit,
externer Aufsichtspersonen oder von der Einheit eingesetzten Bewertungssachverstandiger einschlieBen.

Automatisierte Tools und Techniken (ATT) (Vgl. Tz. 14)

A21 Durch den Einsatz von automatisierten Tools und Techniken kann der Abschlussprifer Prifungshandlungen zur
Risikobeurteilung in Bezug auf grof3e Datenmengen (aus Hauptbuch, Nebenblchern oder anderen betrieblichen Daten)
durchfuhren, einschlieBlich fiir Analysen, Neuberechnungen, Nachvollzug oder Abstimmungen.
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5.2.5. Befragungen des Managements sowie weiterer Personen innerhalb der Einheit
(Vgl. Tz. 14(a))

5.2.5.1. Warum Befragungen des Managements sowie weiterer Personen innerhalb der
Einheit vorgenommen werden

A22 Vom Abschlussprufer erlangte Informationen zur Unterstitzung einer geeigneten Grundlage fur die Identifizierung und
Beurteilung von Risiken sowie der Planung weiterer Prifungshandlungen kénnen durch Befragungen des Managements und der
fur die Rechnungslegung Verantwortlichen erlangt werden.

A23 Die Befragungen des Managements, der fur die Rechnungslegung Verantwortlichen, anderer geeigneter Personen
innerhalb der Einheit und anderer Angestellter auf unterschiedlichen Hierarchieebenen kénnen dem Abschlussprufer bei der
Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen verschiedene Perspektiven bieten.

Beispiele:

e Befragungen der fiir die Uberwachung Verantwortlichen kénnen dem Abschlusspriifer dabei helfen, den Umfang der Aufsicht
der fur die Uberwachung Verantwortlichen tber die Aufstellung des Abschlusses durch das Management zu verstehen. [IDW
PS 470 n.F. (10.2021) bzw.] ISA 260 (Revised)?? stellt in dieser Hinsicht die Wichtigkeit einer wirksamen wechselseitigen
Kommunikation fest, um den Abschlussprifer bei der Erlangung von Informationen von den fur die Uberwachung
Verantwortlichen zu unterstitzen.

e Befragungen von Angestellten, die verantwortlich sind, komplexe oder ungewdhnliche Geschaftsvorfalle auszuldsen, zu
verarbeiten oder aufzuzeichnen, kénnen dem Abschlussprifer dabei helfen, die Angemessenheit der Auswahl und Anwendung




von bestimmten Rechnungslegungsmethoden zu beurteilen.

e An den hausinternen Rechtsberater gerichtete Befragungen kdnnen Informationen liefern Uber solche Sachverhalte wie
Rechtsstreitigkeiten, Einhaltung von Gesetzen und anderen Rechtsvorschriften, bekannte oder vermutete dolose Handlungen
mit Auswirkungen auf die Einheit, Garantien, Folgeverpflichtungen aus Verkaufsgeschaften, Vereinbarungen (z.B. Joint Ventures)
mit Geschaftspartnern und die Bedeutung von Vertragsbedingungen.

e Befragungen von Marketing- oder Verkaufspersonal kdnnen Informationen zu Veranderungen in den Marketingstrategien, zu
Trends in den Umsatzen oder zu vertraglichen Vereinbarungen mit Kunden der Einheit liefern.

e An die Risikomanagementfunktion gerichtete Befragungen (bzw. Befragungen derjenigen, die diese Funktion ausiben) kénnen
Informationen zu betrieblichen und regulatorischen Risiken liefern, die Auswirkungen auf die Rechnungslegung haben kénnen.

e Befragungen von Personal der IT-Abteilung kdnnen Informationen zu Systemanderungen, System- oder Kontrollfehlern oder
anderen mit IT verbundenen Risiken liefern.
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5.2.5.2. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors

A24 Beider Vornahme von Befragungen derjenigen, die Uber Informationen verfigen kénnen, die wahrscheinlich bei der
Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen hilfreich sind, kénnen Abschlussprufer von Einheiten des
offentlichen Sektors Informationen aus zusatzlichen Quellen erlangen, wie bspw. von in Wirtschaftlichkeitsprifungen oder anderen
Prifungen bzgl. der Einheit eingebundenen Prufern.
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5.2.5.3. Befragungen der Internen Revision
Anlage 4 legt Wirdigungen zum Verstandnis von der Internen Revision einer Einheit dar.
IDW Verlautbarungen » ISA [DE] »

IDW Verlautbarungen
5.2.5.3.1. Warum Befragungen der Internen Revision vorgenommen werden (wenn es

eine Interne Revision gibt)

A25 Verfugt die Einheit Gber eine Interne Revision, kénnen Befragungen geeigneter Personen innerhalb der Internen Revision
dem Abschlussprufer dabei helfen, bei der Identifizierung und Beurteilung von Risiken die Einheit und ihres Umfelds sowie des IKS
der Einheit zu verstehen.
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5.2.5.3.2. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des 6ffentlichen Sektors

A26 Abschlussprufer von Einheiten des 6ffentlichen Sektors haben haufig zusatzliche Verantwortlichkeiten bzgl. interner
Kontrollen und der Einhaltung einschlagiger Gesetze und anderer Rechtsvorschriften. Befragungen geeigneter Personen in der
Internen Revision kdnnen den Abschlussprufer bei der Identifizierung des Risikos wesentlicher Verstol3e gegen einschlagige Gesetze
und andere Rechtsvorschriften sowie des Risikos von rechnungslegungsbezogenen Kontrollmangeln unterstitzen.
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5.2.6. Analytische Priiffungshandlungen (Vgl. Tz. 14(b))



5.2.6.1. Warum analytische Prufungshandlungen als Prafungshandlung zur
Risikobeurteilung durchgefihrt werden

A27 Analytische Prafungshandlungen helfen, Inkonsistenzen, ungewdhnliche Geschaftsvorfélle oder Ereignisse sowie Betrage,
Kennzahlen und Trends zu identifizieren, die auf Sachverhalte hinweisen, die Auswirkungen auf die Abschlussprufung haben
koénnen. Ungewdhnliche oder unerwartete Relationen, die identifiziert werden, kdnnen den Abschlussprifer bei der Identifizierung
von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen unterstitzen, insb. von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund von
dolosen Handlungen.

A28 Als Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung durchgefuhrte analytische Prufungshandlungen kénnen daher bei der
Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen unterstutzen durch die Identifizierung von
Aspekten der Einheit, die dem Abschlusspruifer unbekannt waren, oder durch das Verstehen, wie sich inharente Risikofaktoren, wie
z.B. eine Veranderung, auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche Darstellungen auswirken.
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5.2.6.2. Arten analytischer Prifungshandlungen

A29 Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung durchgefihrte analytische Priufungshandlungen kénnen:

e sowohl finanzielle als auch nichtfinanzielle Informationen einschlieBen, z.B. das Verhaltnis zwischen Umsatzerlésen und
Verkaufsflache in Quadratmetern oder Menge verkaufter Guter (nichtfinanziell)

e hoch aggregierte Daten nutzen. Entsprechend kénnen die Ergebnisse dieser analytischen Prafungshandlungen einen
allgemeinen ersten Hinweis auf die Wahrscheinlichkeit einer wesentlichen falschen Darstellung geben.

Beispiel:

Bei der Abschlussprifung vieler Einheiten, einschlie3lich derjenigen mit weniger komplexen Geschaftsmodellen und Prozessen
und einem weniger komplexen Informationssystem, kann der Abschlussprufer einen einfachen Vergleich von Informationen
durchfuhren, wie z.B. die Veranderung von Zwischen- oder Monatskontenstanden gegentber den Salden vorhergehender
Zeitrdume, um einen Hinweis auf potenzielle Bereiche mit héherem Risiko zu erhalten.

A30 Dieser ISA[DE] behandelt die Anwendung analytischer Prifungshandlungen durch den Abschlussprufer als
Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung. ISA [DE] 520%4 behandelt die Anwendung analytischer Prifungshandlungen durch den
Abschlussprifer als aussagebezogene Prifungshandlungen (,aussagebezogene analytische Prufungshandlungen”) sowie die
Verantwortlichkeit des Abschlussprifers analytische Prifungshandlungen gegen Ende der Abschlussprifung durchzufihren.
Dementsprechend ist es nicht erforderlich, analytische Prifungshandlungen, die als Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung
durchgefiihrt werden, in Ubereinstimmung mit den Anforderungen des ISA [DE] 520 durchzuftihren. Jedoch kénnen die
Anforderungen und Anwendungshinweise des ISA [DE] 520 dem Abschlussprifer nitzliche Hinweise geben fur die Durchfihrung
analytischer Prufungshandlungen als Bestandteil der Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung.

Automatisierte Tools und Techniken

A31 Analytische Prifungshandlungen kdnnen unter Einsatz einer Anzahl von Tools oder Techniken, die automatisiert sein
koénnen, durchgefihrt werden. Die Anwendung automatisierter analytischer Prifungshandlungen auf die Daten kann als
Datenanalysen bezeichnet werden.

Beispiel:

Der Abschlussprufer kann eine Tabellenkalkulation nutzen, um einen Vergleich der tatsachlich aufgezeichneten Betrage mit den
budgetierten Betragen durchzufiihren, oder kann eine fortgeschrittenere Prifungshandlung durchfihren durch Extrahieren von
Daten aus dem Informationssystem der Einheit und weitere Analyse dieser Daten unter Nutzung von Visualisierungstechniken, um
Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben zu identifizieren, fur die weitere spezifische
Prafungshandlungen zur Risikobeurteilung gerechtfertigt sein kénnen.
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5.2.7. Beobachtung und Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme (Vgl. Tz. 14(c))

5.2.7.1. Warum Beobachtung und Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme als
Priafungshandlungen zur Risikobeurteilung durchgefihrt werden



A32 Beobachtung und Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme kénnen die Befragungen des Managements sowie von anderen
unterstltzen, untermauern oder diesen widersprechen und auch Informationen Gber die Einheit und ihr Umfeld liefern.
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5.2.7.2. Skalierbarkeit

A33 Werden Regelungen oder MaRBRnahmen nicht dokumentiert oder weist die Einheit weniger formalisierte Kontrollen auf, kann
der Abschlussprufer dennoch durch Beobachtung oder Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme der Durchfihrung der Kontrolle in der

Lage sein, einige Prifungsnachweise zu erlangen, die die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen untersttitzen.

Beispiele:

e Der Abschlussprufer kann durch unmittelbare Beobachtung ein Verstandnis von den Kontrollen Uber eine Bestandsaufnahme
von Vorraten erlangen, auch wenn sie von der Einheit nicht dokumentiert wurden.

e Der Abschlussprfer kann in der Lage sein, die Funktionstrennung zu beobachten.

e Der Abschlussprufer kann in der Lage sein, die Eingabe von Passwortern zu beobachten.
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5.2.7.3. Beobachtung und Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme als Priufungshandlungen
zur Risikobeurteilung

A34 Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung kdnnen die Beobachtung und Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme von
Folgendem einschlieRen:

e der betrieblichen Tatigkeiten der Einheit

e internen Dokumenten (z.B. Geschaftsplane und -strategien), Aufzeichnungen und Handblchern zum IKS

e Berichten, die vom Management (z.B. Quartalsberichte des Managements und Zwischenabschlisse) und von den fur die
Uberwachung Verantwortlichen (z.B. Protokolle Gber Verwaltungsratssitzungen) erstellt wurden

e den Geschaftsraumen und Fabrikationsanlagen der Einheit

e Informationen aus externen Quellen, z.B. aus Fach- und Wirtschaftszeitschriften, aus Berichten von Analysten, Banken oder

Rating-Agenturen sowie aus aufsichtsrechtlichen oder finanzwirtschaftlichen Veréffentlichungen oder anderen externen
Dokumenten Uber den wirtschaftlichen Erfolg der Einheit (wie die in Tz. A79 genannten Dokumente)

e den Verhaltensweisen und Handlungen des Managements und der fiir die Uberwachung Verantwortlichen (z.B. die Beobachtung
einer Sitzung des Prufungsausschusses).

Automatisierte Tools und Techniken

A35 Automatisierte Tools oder Techniken kénnen auch zur Beobachtung oder Inaugenscheinnahme/Einsichtnahme, insb. von
Vermogenswerten, eingesetzt werden, bspw. mittels Einsatz von Fernliberwachungstools (z.B. einer Drohne).
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5.2.7.4. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors

A36 Von Abschlussprifern von Einheiten des 6ffentlichen Sektors durchgefihrte Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung
kénnen auch die Beobachtung und Einsichtnahme in Dokumente einschlieRen, die vom Management fur die Legislative erstellt
wurden, bspw. Dokumente im Zusammenhang mit verpflichtender Leistungsberichterstattung.
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5.2.8. Informationen aus anderen Quellen (Vgl. Tz. 15)



5.2.8.1. Warum Informationen aus anderen Quellen durch den Abschlussprufer
gewurdigt werden

A37 Aus anderen Quellen erlangte Informationen kdnnen fur die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen relevant sein, indem sie Informationen Gber und Einblicke liefern in

e die Art der Einheit und ihrer Geschaftsrisiken und was sich gegentber vorherigen Zeitraumen geandert haben kann

o die Integritit und ethischen Werte des Managements und der fir die Uberwachung Verantwortlichen, die auch fiir das
Verstandnis des Abschlussprifers vom Kontrollumfeld relevant sein kdnnen

e die maligebenden Rechnungslegungsgrundsatze und ihre Anwendung auf die Art und Umstande der Einheit.
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5.2.8.2. Andere relevante Quellen

A38 Andere relevante Informationsquellen schlieen ein:

e die Handlungen des Abschlussprifers hinsichtlich der Annahme oder Fortfihrung der Mandantenbeziehung oder des
Priifungsauftrags in Ubereinstimmung mit [/DW QS 1 bzw.] ISA 220, einschlieBlich der dazu gezogenen Schlussfolgerungen25

e andere vom Auftragsverantwortlichen fur die Einheit durchgeflhrte Auftrége. Bei der Durchfihrung anderer Auftrage fur die
Einheit kann der Auftragsverantwortliche fir die Abschlussprifung relevante Kenntnisse, einschlielich solcher Uber die Einheit
und ihr Umfeld, erlangt haben. Solche Auftrage kénnen Auftrage zur Durchfiihrung vereinbarter Untersuchungshandlungen,
andere Abschlussprufungsauftrage oder sonstige betriebswirtschaftliche Prifungsauftrage, einschliel3lich Auftrage, die
zusatzliche Berichtsanforderungen des Rechtsraums behandeln, einschliel3en.
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5.2.8.3. Informationen aus der bisherigen Erfahrung des Abschlussprifers mit der Einheit
und vorhergehenden Abschlussprifungen (Vgl. Tz. 16)

Warum Informationen aus vorhergehenden Abschlusspriifungen fiir die Prifung des Abschlusses des Berichtszeitraums
wichtig sind

A39 Die bisherige Erfahrung des Abschlussprufers mit der Einheit und in vorhergehenden Abschlussprifungen durchgefiihrte
Prafungshandlungen kénnen dem Abschlussprifer Informationen liefern, die fir seine Festlegung von Art und Umfang der
Prafungshandlungen zur Risikobeurteilung sowie die Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen relevant sind.
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5.2.8.4. Art der Informationen aus vorhergehenden Abschlusspriifungen

A40 Die bisherige Erfahrung des Abschlussprifers mit der Einheit und in vorhergehenden Abschlussprifungen durchgefiihrte
Prafungshandlungen kénnen dem Abschlussprifer Informationen liefern Gber solche Sachverhalte wie:
e falsche Darstellungen in der Vergangenheit und ob diese in angemessener Zeit korrigiert wurden
e Art der Einheit und ihr Umfeld sowie das IKS der Einheit (einschlieB3lich Mangel im IKS)
e bedeutsame Veranderungen, die die Einheit oder ihre betrieblichen Tatigkeiten seit dem vorhergehenden Berichtszeitraum
erfahren haben kénnen
e diejenigen besonderen Arten von Geschaftsvorfallen und anderen Ereignissen oder Kontensalden (und damit

zusammenhangende Angaben), bei denen der Abschlussprifer Schwierigkeiten bei der Durchfiihrung der notwendigen
Prifungshandlungen erfahren hat, z.B. aufgrund ihrer Komplexitat.

A41 Der Abschlussprifer ist verpflichtet festzustellen, ob aus seiner bisherigen Erfahrung mit der Einheit und aus in
vorhergehenden Abschlussprifungen durchgefihrten Prifungshandlungen erlangte Informationen weiterhin relevant und
verlasslich sind, falls er beabsichtigt, diese Informationen fur Zwecke der Prifung des Abschlusses des Berichtszeitraums zu nutzen.
Haben sich Art oder Umstande der Einheit geandert oder wurden neue Informationen erlangt, kann es sein, dass die Informationen



aus vorhergehenden Zeitrdumen nicht mehr relevant oder verlasslich fur die Prifung des Abschlusses des Berichtszeitraums sind.
Um festzustellen, ob Veranderungen eingetreten sind, die sich auf die Relevanz oder Verlasslichkeit solcher Informationen
auswirken kénnen, kann der Abschlussprifer Befragungen und andere geeignete Prifungshandlungen durchfuhren, wie z.B. Walk-
Throughs der relevanten Systeme. Sind die Informationen nicht verlasslich, kann der Abschlussprtifer die Durchfiihrung
zusatzlicher unter den Umstanden angemessener Prifungshandlungen erwagen.
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5.2.9. Diskussion im Priifungsteam (Vgl. Tz. 17-18)

5.2.9.1. Warum das Priifungsteam verpflichtet ist, Uber die Anwendung der
mafRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze und die Anfélligkeit des Abschlusses der
Einheit fur wesentliche falsche Darstellung zu diskutieren

A42 Die Diskussion im Prifungsteam Uber die Anwendung der malRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze und die Anfalligkeit
des Abschlusses der Einheit fur wesentliche falsche Darstellungen
e gibt erfahreneren Mitgliedern des Prifungsteams, einschliel3lich dem fir den Auftrag Verantwortlichen, die Gelegenheit, ihre
Einsichten auf der Grundlage ihrer Kenntnisse Uber die Einheit zu teilen. Das Teilen von Informationen trégt zu einem
verbesserten Verstandnis samtlicher Mitglieder des Prifungsteams bei;

e erlaubt den Mitgliedern des Prifungsteams den Austausch von Informationen tber die Geschaftsrisiken, denen die Einheit
ausgesetzt ist, wie sich inharente Risikofaktoren auf die Anfalligkeit fur falsche Darstellungen von Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden und Abschlussangaben auswirken kdnnen, und dartber, in welcher Weise und an welchen Stellen der Abschluss
far wesentliche falsche Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtimern anfallig sein kdnnte;

e unterstutzt die Mitglieder des Prufungsteams dabei, ein besseres Verstandnis von der Méglichkeit wesentlicher falscher
Darstellungen im Abschluss in den ihnen jeweils zugeteilten Prifungsbereichen zu erlangen und zu verstehen, wie sich die
Ergebnisse der von ihnen durchgefihrten Prifungshandlungen auf andere Aspekte der Abschlussprifung auswirken kénnen,
einschliel3lich auf die Entscheidungen Uber Art, zeitliche Einteilung und Umfang weiterer Prufungshandlungen. Insb. hilft die
Diskussion Mitgliedern des Prufungsteams bei der weiteren Wirdigung widerspruchlicher Informationen auf der Grundlage des
eigenen Verstandnisses jedes Mitglieds von der Art und den Umstanden der Einheit;

e bildet eine Grundlage, auf der die Mitglieder des Prifungsteams wahrend der gesamten Abschlussprifung kommunizieren und
erlangte neue Informationen teilen, die sich auf die Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen oder auf die zur
Begegnung dieser Risiken durchgefihrten Prufungshandlungen auswirken kénnen.

ISA [DE] 240 erfordert, dass die Diskussion im Prifungsteam besonders betont, in welcher Weise und an welchen Stellen der
Abschluss der Einheit fur wesentliche falsche Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen anfallig sein kann, einschlieRlich der
Frage, wie dolose Handlungen eintreten kénnen.?¢

A43 Eine kritische Grundhaltung ist notwendig fur die kritische Beurteilung von Prifungsnachweisen, und eine robuste und
offene Diskussion im Prifungsteam - einschliel3lich bei Folgeprifungen - kann zu einer verbesserten Identifizierung und
Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fuhren. Weiteres Ergebnis der Diskussion kann sein, dass der
Abschlussprifer spezifische Prifungsbereiche identifiziert, fur die die Austibung einer kritischen Grundhaltung besonders wichtig
sein kann, und kann zur Einbindung erfahrenerer Mitglieder des Prifungsteams fuhren, die fur die Einbindung in die Durchfihrung
von Prifungshandlungen bzgl. dieser Bereiche angemessen qualifiziert sind.
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5.2.9.2. Skalierbarkeit

A44 Wird der Auftrag von einer einzelnen natdrlichen Person, wie z.B. einem Berufsangehérigen in Einzelpraxis, ausgefuhrt (d.h.
wenn eine Diskussion im Prufungsteam nicht moglich ware), kann die Wirdigung der in Tz. A42 und A46 beschriebenen
Sachverhalte dem Abschlussprifer dennoch bei der Identifizierung helfen, wo Risiken wesentlicher falscher Darstellungen bestehen
kénnen.

A45 Wird ein Auftrag von einem groRRen Priifungsteam ausgeflhrt, wie bspw. bei einer Konzernabschlussprifung, ist es fur die
Diskussion weder immer notwendig oder praktikabel, samtliche Mitglieder des Prifungsteams in eine einzige Diskussion
einzubeziehen (z.B. bei einer Abschlussprifung an mehreren Standorten), noch ist es notwendig, samtliche Mitglieder des
Prifungsteams Uber alle wéhrend der Diskussion getroffenen Entscheidungen zu informieren. Der Auftragsverantwortliche kann



Sachverhalte mit Mitgliedern des Prifungsteams in Schlusselfunktionen - einschlieBlich, falls als angemessen erachtet, mit
denjenigen mit spezifischen Fahigkeiten oder Kenntnissen und den fur die Prifungen von Teilbereichen Verantwortlichen -
diskutieren, wahrend er die Diskussion mit anderen delegiert, unter Berulcksichtigung des als notwendig erachteten Umfangs an
Kommunikation innerhalb des gesamten Prufungsteams. Ein Kommunikationsplan, dem der Auftragsverantwortliche zugestimmt
hat, kann natzlich sein.
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5.2.9.3. Diskussion der Abschlussangaben in den maf3gebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen

A46 Als Teil der Diskussion innerhalb des Prifungsteams unterstitzt die Wirdigung der in den maRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen enthaltenen Anforderungen bzgl. Abschlussangaben dabei, friihzeitig bei der Abschlussprifung zu
identifizieren, wo Risiken wesentlicher falscher Darstellungen in Bezug auf Abschlussangaben bestehen kdnnen, sogar in Fallen, in
denen die maligebenden Rechnungslegungsgrundsatze nur vereinfachte Abschlussangaben erfordern. Sachverhalte, die das
Prafungsteam diskutieren kann, schlieBen ein:

e Anderungen der Rechnungslegungsanforderungen, die zu bedeutsamen neuen oder angepassten Abschlussangaben fiihren
kénnen

e Anderungen im Umfeld, in den finanziellen Umstinden oder den Tétigkeiten der Einheit, die zu bedeutsamen neuen oder
angepassten Abschlussangaben fuhren kdnnen, z.B. ein bedeutsamer Unternehmenszusammenschluss im zu prifenden
Zeitraum

e Abschlussangaben, zu denen es in der Vergangenheit schwierig gewesen sein kann, ausreichende geeignete Priufungsnachweise
zu erlangen und

e Abschlussangaben zu komplexen Sachverhalten, einschlief3lich solcher, die mit bedeutsamen Beurteilungen des Managements,
welche Informationen anzugeben sind, verbunden sind.
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5.2.9.4. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors

A47 Als Teil der Diskussion im Prufungsteam der Abschlussprifer von Einheiten des 6ffentlichen Sektors kdnnen auch etwaige
zusatzliche umfassendere, sich aus dem Prifungsmandat oder den Verpflichtungen bei Einheiten des &ffentlichen Sektors
ergebende Ziele und verbundene Risiken gewurdigt werden.
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5.3. Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld, den
mafgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen und dem IKS der Einheit (Vgl. Tz. 19-27)

Anlagen 1 bis 6 legen weitere Wurdigungen bzgl. der Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld, den
malgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen und dem IKS der Einheit dar
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5.3.1. Erlangung des erforderlichen Verstandnisses (Vgl. Tz. 19-27)

A48 Die Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld, den maRRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen
und dem IKS der Einheit ist ein dynamischer und iterativer Prozess der Einholung, Aktualisierung und Analyse von Informationen,
der Uber die gesamte Abschlussprifung fortdauert. Daher kdnnen sich bei Erlangung neuer Informationen die Erwartungen des
Abschlussprufers andern.



A49 Das Verstandnis des Abschlussprufers von der Einheit und ihrem Umfeld und den mal3gebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen kann den Abschlussprifer bei der Entwicklung erster Erwartungen Uber die Arten von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben unterstitzen, die bedeutsame Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden und Abschlussangaben sein kénnen. Diese erwarteten bedeutsamen Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden
und Abschlussangaben bilden die Grundlage fir den Umfang des Verstandnisses des Abschlussprifers vom Informationssystem
der Einheit.
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5.3.2. Warum ein Verstdandnis von der Einheit, ihrem Umfeld und den maf3gebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen erforderlich ist (Vgl. Tz. 19-20)

A50 Das Verstandnis des Abschlussprifers von der Einheit, ihrem Umfeld und den malRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen unterstitzt ihn beim Verstehen der fur die Einheit relevanten Ereignisse und Umstande und bei der
Identifizierung, wie und in welchem AusmaR sich inharente Risikofaktoren auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche
Darstellungen bei der Aufstellung des Abschlusses in Ubereinstimmung mit den maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen
auswirken. Solche Informationen bilden einen Bezugsrahmen, innerhalb dessen der Abschlussprifer Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen identifiziert und beurteilt. Dieser Bezugsrahmen unterstitzt den Abschlussprufer auch bei der Planung der
Abschlussprifung und bei der Ausibung pflichtgemaen Ermessens und einer kritischen Grundhaltung wahrend der gesamten
Abschlussprifung, bspw. bei:

o der Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen im Abschluss in Ubereinstimmung mit
ISA [DE] 315 (Revised 2019) oder anderen relevanten Standards (z.B. bzgl. Risiken von dolosen Handlungen in Ubereinstimmung
mit ISA [DE] 240 oder bei der Identifizierung oder Beurteilung von Risiken im Zusammenhang mit geschatzten Werten in der
Rechnungslegung in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 540 (Revised))

e der Durchfihrung von Prifungshandlungen, die dabei unterstitzen, Falle von VerstoRen gegen Gesetze und andere
Rechtsvorschriften zu identifizieren, die in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 25027 eine wesentliche Auswirkung auf den Abschluss
haben kénnen

e der Beurteilung, ob der Abschluss angemessene Angaben in Ubereinstimmung mit [/DW PS 400 n.F. (10.2021) bzw.] ISA 700
(Revised)?® enthalt

o der Festlegung der Wesentlichkeit oder Toleranzwesentlichkeit in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 3202° oder

e der Wirdigung der Angemessenheit der Auswahl und Anwendung der Rechnungslegungsmethoden sowie der Angemessenheit
der Abschlussangaben.

A51 Das Verstandnis des Abschlussprufers von der Einheit, ihrem Umfeld und den mal3gebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen informiert auch dartber, wie der Abschlussprifer weitere Prifungshandlungen plant und
durchfihrt, bspw. bei
o der Entwicklung von Erwartungen, um sie bei der Durchfihrung analytischer Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit

ISA [DE] 5203° zu nutzen,

e der Planung und Durchfihrung von weiteren Prafungshandlungen, um ausreichende geeignete Prufungsnachweise in

Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 zu erlangen und
e der Beurteilung des ausreichenden Umfangs und der Eignung von Prifungsnachweisen (z.B. in Bezug auf Annahmen oder

mundliche und schriftliche Erkldrungen des Managements).

Skalierbarkeit
A52 Artund Umfang des erforderlichen Verstandnisses sind eine Frage des pflichtgemaRen Ermessens des Abschlussprufers
und variieren je nach Einheit auf Grundlage von der Art und den Umstanden der Einheit, einschlief3lich:
e GrolRe und Komplexitat der Einheit, einschliel3lich ihrer IT-Umgebung
e bisherige Erfahrung des Abschlussprifers mit der Einheit
e Art der Systeme und Prozesse der Einheit, einschlie3lich ob sie formalisiert sind oder nicht, und

e Art und Form der Dokumentation durch die Einheit.

A53 Die Prufungshandlungen des Abschlusspriifers zur Risikobeurteilung, um das erforderliche Verstandnis zu erlangen,
kénnen bei Prufungen von weniger komplexen Einheiten weniger umfangreich und bei komplexeren Einheiten umfangreicher sein.
Die Tiefe des vom Abschlussprtifer geforderten Verstandnisses ist erwartungsgemald geringer als diejenige, die das Management
zur Leitung der Einheit besitzt.

A54 Einige Werke von Rechnungslegungsgrundsatzen erlauben kleineren Einheiten einfachere und weniger detaillierte Angaben
im Abschluss zu machen. Dies befreit jedoch den Abschlussprifer nicht von der Verantwortlichkeit, ein Verstandnis von der Einheit,



ihrem Umfeld und den fur die Einheit malRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen zu erlangen.

A55 Der IT-Einsatz der Einheit sowie Art und Umfang von Anderungen in der IT-Umgebung kénnen sich auch auf die zur
Unterstitzung der Erlangung des erforderlichen Verstandnisses bendtigten besonderen Fahigkeiten auswirken.
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5.3.3. Die Einheit und ihr Umfeld (Vgl. Tz. 19(a))

5.3.3.1. Organisationsstruktur, Eigentiimerschaft sowie Fithrung und Uberwachung der
Einheit sowie deren Geschaftsmodell (Vgl. Tz. 19(a)(i))

5.3.3.1.1. Organisationsstruktur und Eigentiimerschaft der Einheit
A56 Ein Verstandnis von der Organisationsstruktur und Eigentimerschaft der Einheit kann den Abschlussprufer in die Lage

versetzen, Sachverhalte zu verstehen, wie z.B.
e die Komplexitat der Struktur der Einheit

Beispiel:

Bei der Einheit kann es sich um eine einzelne Einheit handeln oder die Struktur der Einheit kann Tochtergesellschaften,
Geschaftsbereiche oder andere Teilbereiche an mehreren Standorten einschliel3en. Dariber hinaus kann sich die rechtliche
Struktur von der Betriebsstruktur unterscheiden. Komplexe Strukturen bringen haufig Faktoren mit sich, die zu einer erhdhten
Anfalligkeit fur Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fuhren kdnnen. Solche Aspekte kénnen einschliel3en, ob Geschafts-
oder Firmenwerte, Joint Ventures, Beteiligungen oder Zweckgesellschaften zutreffend in der Rechnungslegung abgebildet sind und
ob im Abschluss angemessene Angaben solcher Aspekte gemacht wurden.

e die Eigentimerschaft und welche Beziehungen zwischen den Eigentiimern und anderen naturlichen Personen oder Einheiten,
einschliel3lich nahe stehenden Personen, bestehen. Dieses Verstandnis kann bei der Feststellung unterstltzen, ob Transaktionen
mit nahe stehenden Personen zutreffend identifiziert und in der Rechnungslegung abgebildet sowie sachgerecht im Abschluss
angegeben wurden3’

e die Unterscheidung zwischen den Eigentliimern, den fiir die Uberwachung Verantwortlichen und dem Management

Beispiel:

In weniger komplexen Einheiten kénnen die Eigentimer der Einheit in die Leitung der Einheit eingebunden sein, daher gibt es nur
eine geringe oder gar keine Unterscheidung. Dagegen kann es in anderen, z.B. manchen kapitalmarktnotierten Einheiten eine
eindeutige Unterscheidung geben zwischen dem Management, den Eigentiimern der Einheit und den fiir die Uberwachung
Verantwortlichen.??

e die Struktur und Komplexitat der IT-Umgebung der Einheit.

Beispiele:
Eine Einheit kann

e mehrere IT-Altsysteme in diversen Geschaftszweigen haben, die nicht gut integriert sind, was zu einer komplexen IT-Umgebung
fhrt,

e externe oder interne Dienstleister flr Aspekte ihrer IT-Umgebung nutzen (z.B. Auslagerung des Hosting ihrer IT-Umgebung an
Dritte oder Nutzung eines Shared Service Centers fur die zentrale Verwaltung von IT-Prozessen in einem Konzern).
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5.3.3.1.2. Automatisierte Tools und Techniken

A57 Als Bestandteil seiner Prafungshandlungen zum Verstehen des Informationssystems kann der Abschlussprufer
automatisierte Tools und Techniken einsetzen, um die Transaktionsflisse und Verarbeitung zu verstehen. Ein Ergebnis dieser
Prafungshandlungen kann sein, dass der Abschlussprufer Informationen Uber die Organisationsstruktur der Einheit erlangt oder
Uber diejenigen, mit denen die Einheit Geschafte tatigt (z.B. Lieferanten, Kunden, nahe stehende Personen).
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5.3.3.1.3. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des 6ffentlichen Sektors

A58 Es kann sein, dass die Eigentimerschaft einer Einheit des 6ffentlichen Sektors nicht die gleiche Relevanz wie im privaten
Sektor hat, da es sein kann, dass auf die Einheit bezogene Entscheidungen auBerhalb der Einheit als Ergebnis politischer Prozesse
getroffen werden. Daher kann es sein, dass das Management nicht die Kontrolle Uber bestimmte getroffene Entscheidungen hat.
Zu Sachverhalten, die relevant sein kénnen, gehéren das Verstandnis von der Fahigkeit der Einheit, unilaterale Entscheidungen zu
treffen, und die Fahigkeit anderer Einheiten des 6ffentlichen Sektors, das Mandat und die strategische Ausrichtung der Einheit zu
kontrollieren oder zu beeinflussen.

Beispiel:

Eine Einheit des offentlichen Sektors kann Gesetzen oder anderen Richtlinien von Behdrden unterliegen, die die Einheit
verpflichten, die Genehmigung ihrer Strategie und Ziele vor deren Umsetzung von fur die Einheit Externen einzuholen. Daher
kénnen Sachverhalte im Zusammenhang mit dem Verstandnis von der rechtlichen Struktur der Einheit einschlagige Gesetze und
andere Rechtsvorschriften sowie die Klassifizierung der Einheit (d.h. ob es sich bei der Einheit um ein Ministerium, eine Abteilung,
Behorde oder andere Art von Einheit handelt) einschlieBen.
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5.3.3.2. Fithrung und Uberwachung

5.3.3.2.1. Warum der Abschlusspriifer ein Verstandnis von der Fiihrung und
Uberwachung erlangt

A59 Ein Verstiandnis von der Uberwachung der Einheit kann den Abschlusspriifer dabei unterstiitzen, die Fahigkeit der Einheit
zu verstehen, angemessene Aufsicht Gber ihr IKS zu erbringen. Dieses Verstandnis kann jedoch auch Nachweise fir Mangel liefern,
die auf eine erhohte Anfalligkeit des Abschlusses der Einheit fir Risiken wesentlicher falscher Darstellungen hinweisen kénnen.
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5.3.3.2.2. Verstindnis von der Uberwachung der Einheit

A60 Sachverhalte, die fur die Wirdigung durch den Abschlussprifer bei der Erlangung eines Verstandnisses von der
Uberwachung der Einheit relevant sein kénnen, schlieRen ein,

e ob einige oder alle der fiir die Uberwachung Verantwortlichen in der Verwaltung der Einheit eingebunden sind,

e das Vorhandensein eines nicht geschaftsfUhrenden Gremiums und, falls vorhanden, die Trennung vom geschaftsfUhrenden
Management,

e ob die fur die Uberwachung Verantwortlichen Positionen haben, die integraler Bestandteil der Rechtsstruktur der Einheit sind,
z.B. als Verwaltungsratsmitglieder,

e das Vorhandensein von Untergruppen der fiir die Uberwachung Verantwortlichen, z.B. ein Priifungsausschuss, und die
Verantwortlichkeiten einer solchen Gruppe,

o die Verantwortlichkeiten der fiir die Uberwachung Verantwortlichen fir die Uberwachung der Rechnungslegung, einschlieRlich
der Genehmigung des Abschlusses.
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5.3.3.3. Geschaftsmodell der Einheit

Anlage 1 legt zusatzliche Wirdigungen zur Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Geschaftsmodell sowie
zusatzliche Wirdigungen fur die Prifung einer Zweckgesellschaft dar.
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5.3.3.3.1. Warum der Abschlussprifer ein Verstandnis vom Geschaftsmodell der Einheit
erlangt

A61 Ein Verstandnis von den Zielen, der Strategie und dem Geschaftsmodell der Einheit unterstiitzt den Abschlussprufer dabei,
die Einheit auf einer strategischen Ebene zu verstehen und die Geschaftsrisiken zu verstehen, die die Einheit eingeht und denen sie
ausgesetzt ist. Ein Verstandnis von den Geschaftsrisiken, die eine Auswirkung auf den Abschluss haben, unterstitzt den
Abschlussprifer bei der Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen, da die meisten Geschaftsrisiken
irgendwann mit finanziellen Konsequenzen verbunden sein werden und sich deshalb auf den Abschluss auswirken.

Beispiele:

Das Geschaftsmodell einer Einheit kann sich auf verschiedene Weisen auf den IT-Einsatz stitzen:

e Die Einheit verkauft Schuhe aus einem Ladengeschaft und nutzt ein fortschrittliches Lager- und Kassensystem, um den Verkauf
von Schuhen zu erfassen oder

e die Einheit verkauft Schuhe online, so dass samtliche Geschaftsvorfalle in einer IT-Umgebung verarbeitet werden, einschlieBlich
der Auslésung des Geschaftsvorfalls durch eine Website.

Bei beiden Einheiten wiirden sich die aus den bedeutsam unterschiedlichen Geschaftsmodellen resultierenden Geschaftsrisiken
erheblich unterscheiden, obwohl beide Einheiten Schuhe verkaufen.
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5.3.3.3.2. Verstandnis vom Geschaftsmodell der Einheit

A62 Nicht alle Aspekte des Geschaftsmodells sind fir das Verstandnis des Abschlussprufers relevant. Geschaftsrisiken sind
breiter gefasst als Risiken wesentlicher falscher Darstellungen im Abschluss, wenngleich Geschéftsrisiken letztere einschlieRen. Der
Abschlussprifer hat nicht die Verantwortlichkeit, samtliche Geschaftsrisiken zu verstehen oder zu identifizieren, da nicht alle
Geschaftsrisiken zu Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fuhren.

A63 Geschaftsrisiken, die die Anfalligkeit fur Risiken wesentlicher falscher Darstellungen erhéhen, kénnen entstehen aus:

e unangemessenen Zielen oder Strategien, unwirksamer Umsetzung der Strategien oder Veranderung oder Komplexitat
o Nichterkennen der Notwendigkeit fUr eine Veranderung kann ebenfalls zu Geschaftsrisiken fihren, bspw. aus

- der Entwicklung neuer Produkte oder Dienstleistungen, bei denen es sein kann, dass sie erfolglos bleiben,

- einem Markt, der auch bei erfolgreicher Entwicklung nicht fir ein Produkt oder eine Dienstleistung aufnahmefahig ist, oder

- Mangeln eines Produkts oder einer Dienstleistung, die zu Haftungs- und Reputationsrisiken fuhren kénnen.

e Anreizen und Druck auf das Management, die zu beabsichtigter oder unbeabsichtigter einseitiger Ausrichtung des Managements

fuhren kénnen und somit die Vertretbarkeit bedeutsamer Annahmen und die Erwartungen des Managements oder der fur die
Uberwachung Verantwortlichen beeinflussen.

A64 Beispiele fur Sachverhalte, die der Abschlussprifer wirdigen kann, wenn er ein Verstandnis von dem Geschaftsmodell, den
Zielen, Strategien und den damit verbundenen Geschéaftsrisiken erlangt, die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen im
Abschluss zur Folge haben kénnen, schlie3en ein:

e Branchenentwicklungen, wie bspw. das Fehlen von Personal oder Fachkenntnissen, um mit den Veranderungen innerhalb der
Branche umzugehen

e neue Produkte und Dienstleistungen, die zu einer erhéhten Produkthaftung fihren kénnen

e Ausweitung der Geschaftstatigkeit der Einheit mit einer fehlerhaften Einschatzung der Nachfrage
e neue Rechnungslegungsanforderungen, die unvollstandig oder fehlerhaft umgesetzt wurden

e rechtliche Anforderungen, die zu erhdhten rechtlichen Risiken fihren

e gegenwartige und zukinftige Finanzierungsanforderungen, wie bspw. der Verlust von Finanzierungsmitteln, da die Einheit nicht
in der Lage ist, Anforderungen zu erfullen

e |T-Einsatz, z.B. die Implementierung eines neuen IT-Systems, das sich sowohl auf die betrieblichen Tatigkeiten als auch auf die
Rechnungslegung auswirkt oder

e Auswirkungen der Umsetzung einer Strategie, besonders etwaige Auswirkungen, die zu neuen Rechnungslegungsanforderungen
fihren werden.



A65 In der Regel identifiziert das Management Geschéftsrisiken und entwickelt Ansatze, um mit ihnen umzugehen. Ein solcher
Risikobeurteilungsprozess ist Teil des IKS der Einheit und wird in Tz. 22 und in Tz. A109-A113 erdértert.

IDW Verlautbarungen » ISA [DE] >
IDW Verlautbarungen

5.3.3.3.3. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des 6ffentlichen Sektors

A66 Im oOffentlichen Sektor tatige Einheiten kdnnen auf andere Weisen Wert schopfen und zufiihren als Einheiten, die Vermogen
fir Eigentimer aufbauen, werden aber dennoch ein ‘Geschaftsmodell’ mit einem spezifischen Ziel haben. Zu den fur das
Geschaftsmodell der Einheit relevanten Sachverhalten, von denen Abschlussprufer im 6ffentlichen Sektor ein Verstandnis erlangen
kénnen, gehoren:

e Kenntnisse Uber die relevanten Regierungstatigkeiten, einschliel3lich verbundener Programme

e Ziele und Strategien des Programmes, einschliel3lich Elemente der 6ffentlichen Regierungspolitik.
A67 Bei Abschlussprifungen von Einheiten des &6ffentlichen Sektors kdnnen die ,Management-Ziele” durch die Anforderungen

zum Nachweis der 6ffentlichen Rechenschaft beeinflusst werden und Ziele umfassen, deren Ursprung in Gesetzen, anderen
Rechtsvorschriften oder sonstigen behérdlichen Vorgaben liegt.
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5.3.3.4. Branchenbezogene, regulatorische und andere externe Faktoren (Vgl. Tz. 19(a)(ii))

5.3.3.4.1. Branchenbezogene Faktoren

A68 Die relevanten branchenbezogenen Faktoren schlieBen Branchengegebenheiten ein wie das Wettbewerbsumfeld,
Lieferanten- und Kundenbeziehungen sowie technologische Entwicklungen. Sachverhalte, die der Abschlussprtifer wardigen kann,
sind:

e Markt- und Wettbewerbssituation, einschlieflich Nachfrage, Kapazitat und Preiswettbewerb
e zyklische oder saisonale Tatigkeit
e Produkttechnologie bzgl. der Produkte der Einheit

e Energieversorgung und -kosten.

A69 Die Branche, in der die Einheit tatig ist, kann zu spezifischen Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fihren, die aus der
Art der Geschaftstatigkeit oder dem Grad der Regulierung entstehen.

Beispiel:

In der Bauindustrie kdnnen langfristige Vertrage mit bedeutsamen Schatzungen von Umsatzerlésen und Aufwendungen
verbunden sein, die zu Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fuhren. In solchen Féllen ist es wichtig, dass das Prifungsteam
Mitglieder mit ausreichenden, relevanten Kenntnissen und Erfahrungen einschlieRt.33
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5.3.3.4.2. Regulatorische Faktoren

A70 Die relevanten regulatorischen Faktoren schlieSen das regulatorische Umfeld ein. Das regulatorische Umfeld umfasst u.a.
die mallgebenden Rechnungslegungsgrundsatze sowie das gesetzliche und politische Umfeld und etwaige diesbezugliche
Anderungen. Sachverhalte, die der Abschlussprifer wiirdigen kann, sind:

e regulatorische Rahmenbedingungen in einer regulierten Branche, bspw. aufsichtsbehdérdliche Anforderungen, einschlieBlich
dazugehdriger Abschlussangaben
e Gesetze und andere Rechtsvorschriften mit bedeutsamen Auswirkungen auf die betrieblichen Tatigkeiten der Einheit, bspw.

Arbeitsgesetze und andere arbeitsrechtliche Vorschriften
e Steuergesetze und -rechtsvorschriften
e Regierungspolitik, die sich gegenwartig auf die Austibung der Geschaftstatigkeit der Einheit auswirkt, wie bspw. Geldpolitik

einschlief3lich Devisenkontrollen, Fiskalpolitik sowie Politik bzgl. finanzieller Anreize (z.B. staatliche Férderprogramme) und



Zolltarifen oder Handelsbeschrankungen

e Umweltauflagen, die sich auf die Branche und auf die Geschaftstatigkeit der Einheit auswirken.

A71 ISA[DE] 250 (Revised) enthalt einige spezifische Anforderungen bzgl. des rechtlichen und regulatorischen Rahmens, der fur
die Einheit und die Branche oder den Bereich, in dem die Einheit tatig ist, maBgebend ist.3*
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5.3.3.4.3. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des 6ffentlichen Sektors

A72 Bei Abschlussprifungen von Einheiten des 6ffentlichen Sektors kdnnen sich bestimmte Gesetze oder andere
Rechtsvorschriften auf die betrieblichen Tatigkeiten der Einheit auswirken. Solche Faktoren kénnen bei der Erlangung eines
Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld unverzichtbare Gesichtspunkte sein.
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5.3.3.4.4. Andere externe Faktoren

A73 Andere externe Faktoren mit Auswirkungen auf die Einheit, die der Abschlussprufer wirdigen kann, schlieRen die
gesamtwirtschaftlichen Umsténde, Zinssatze und Verfiigbarkeit von Finanzierungsmitteln sowie Inflation oder
Wahrungsanpassungen ein.
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5.3.3.5. Kennzahlen, die vom Management zur Beurteilung des wirtschaftlichen Erfolgs
der Einheit genutzt werden (Vgl. Tz. 19(a)(iii))

5.3.3.5.1. Warum der Abschlussprifer die vom Management genutzten Kennzahlen
versteht

A74 Ein Verstandnis von den Kennzahlen der Einheit unterstttzt den Abschlusspriifer bei der Wirdigung, ob solche Kennzahlen,
ob intern oder extern genutzt, Druck auf die Einheit austiben, Leistungsziele zu erreichen. Dieser Druck kann das Management dazu
motivieren, Malinahmen zu ergreifen, die die Anfalligkeit fir falsche Darstellungen aufgrund einseitiger Ausrichtung des
Managements oder doloser Handlungen (z.B. zur Verbesserung der wirtschaftlichen Leistung oder zur absichtlichen falschen
Darstellung des Abschlusses) erhdhen (siehe ISA [DE] 240 zu Anforderungen und erlduternden Hinweisen in Bezug auf die Risiken
doloser Handlungen).

A75 Kennzahlen kénnen dem Abschlussprifer auBerdem Hinweise fur die Wahrscheinlichkeit von Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen in den damit verbundenen Abschlussinformationen aufzeigen. Beispielsweise kdnnen Leistungskennzahlen zeigen,
dass die Einheit im Vergleich zu anderen Einheiten derselben Branche ein ungewdhnlich schnelles Wachstum oder eine
ungewOhnlich hohe Rentabilitat aufweist.
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5.3.3.5.2. Vom Management genutzte Kennzahlen

A76 In der Regel messen und tiberwachen das Management und andere diejenigen Sachverhalte, die sie als wichtig erachten.
Befragungen des Managements kdnnen zeigen, dass es sich fur die Beurteilung des wirtschaftlichen Erfolgs und fur die Ergreifung
von MalBnahmen auf bestimmte SchlUsselindikatoren, ob 6ffentlich zuganglich oder nicht, sttzt. In solchen Fallen kann der
Abschlussprifer relevante interne oder externe Leistungskennzahlen durch Wirdigung der von der Einheit fur die Fihrung ihres
Geschaftes genutzten Informationen identifizieren. Weist eine solche Befragung darauf hin, dass der Erfolg nicht gemessen oder
Uberwacht wird, kann ein héheres Risiko bestehen, dass falsche Darstellungen nicht aufgedeckt und korrigiert werden.

A77 SchlUsselindikatoren fur die Beurteilung des wirtschaftlichen Erfolgs konnen einschlieRen:



e leistungsbezogene Schliusselindikatoren (finanziell und nichtfinanziell) und Schlisselkennzahlen sowie Trends und Statistiken zu
den betrieblichen Tatigkeiten

e Analysen des wirtschaftlichen Erfolgs im Periodenvergleich

e Budgets, Prognosen, Abweichungsanalysen, Segmentinformationen und Leistungsberichte nach Geschaftsbereichen,
Abteilungen oder anderen Ebenen

e Leistungskennzahlen fir Mitarbeiter und Regelungen zur leistungsbezogenen Vergltung
e Vergleiche des Erfolgs einer Einheit mit dem von Wettbewerbern.
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5.3.3.5.3. Skalierbarkeit (Vgl. Tz. 19(a)(iii))

A78 Die zum Verstehen der Kennzahlen der Einheit vorgenommenen Prifungshandlungen kénnen in Abhangigkeit von der
GroRe oder Komplexitat der Einheit sowie von der Einbindung der Eigentiimer oder der fiir die Uberwachung Verantwortlichen in
das Management der Einheit variieren.

Beispiele:

o Bei einigen weniger komplexen Einheiten kénnen die Bedingungen fir Bankdarlehen der Einheit (d.h.
Kreditvereinbarungsklauseln) an spezifische, mit der Leistung oder Finanzlage der Einheit verbundene Leistungskennzahlen
gekoppelt sein (z.B. ein maximaler Working Capital Betrag). Das Verstandnis des Abschlussprifers von den von der Bank
genutzten Leistungskennzahlen kann bei der Identifizierung von Bereichen mit erhdhter Anfalligkeit fur Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen helfen.

e Bei einigen Einheiten, deren Art und Umstande komplexer sind, wie bspw. in der Versicherungs- oder Bankbranche, kann die
Leistung oder Finanzlage anhand regulatorischer Anforderungen (z.B. regulatorische Anforderungen an Kennzahlen wie
Kapitaladaquanzquoten und Liquiditatskennzahlen als Leistungshiirden) gemessen werden. Das Verstandnis des
Abschlussprufers von diesen Leistungskennzahlen kann hilfreich sein bei der Identifizierung von Bereichen mit erhdhter
Anfalligkeit fur Risiken wesentlicher falscher Darstellungen.
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5.3.3.5.4. Sonstige Wiirdigungen

A79 Externe Personen kénnen auch den wirtschaftlichen Erfolg der Einheit Gberprifen und analysieren, insb. bei Einheiten,
deren Finanzinformationen 6ffentlich zuganglich sind. Der Abschlussprtifer kann auch 6ffentlich zugangliche Informationen
wurdigen, die ihn dabei unterstiitzen, die Geschaftstatigkeit besser zu verstehen oder widerspruchliche Informationen zu
identifizieren, wie zum Beispiel Informationen von:

e Analysten oder Kreditagenturen

e Nachrichten und anderen Medien, einschliel3lich Social Media
e Steuerbehoérden

e Regulatoren

e Gewerkschaften

e Finanzdienstleistern.

Solche Finanzinformationen kénnen haufig von der geprtiften Einheit erlangt werden.

A80 Die Messung und Uberwachung des wirtschaftlichen Erfolgs der Einheit unterscheidet sich von der Uberwachung des IKS
(die als Komponente des IKS in den Tz. A114-A122 erlautert wird), auch wenn sich deren Zwecke Gberschneiden kénnen:
e Die Messung und Uberwachung der Leistung ist darauf ausgerichtet, ob die wirtschaftliche Leistung des Geschifts die vom
Management (oder von Dritten) gesetzten Ziele erfullt.
e Im Gegensatz dazu befasst sich die Uberwachung des IKS mit der Uberwachung der Wirksamkeit von Kontrollen einschlieRlich

derjenigen, die sich auf die durch das Management vorgenommene Messung und Uberwachung der wirtschaftlichen Leistung
beziehen.

In einigen Fallen liefern Leistungsindikatoren jedoch auch Informationen, die das Management in die Lage versetzen,
Kontrollméngel zu identifizieren.
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5.3.3.5.5. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des 6ffentlichen Sektors

A81 Neben der Wurdigung relevanter Kennzahlen, die von einer Einheit im Offentlichen Sektor zur Beurteilung des
wirtschaftlichen Erfolgs der Einheit genutzt werden, kdnnen Abschlussprifer von Einheiten des 6ffentlichen Sektors auch
nichtfinanzielle Informationen wiirdigen, wie das Erreichen von gemeinwohlorientierten Ergebnissen (z.B. die Anzahl der Personen,
die von einem spezifischen Programm unterstltzt werden).
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5.3.4. Die maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze (Vgl. Tz. 19(b))

5.3.4.1. Verstdndnis von den mafl3gebenden Rechnungslegungsgrundséatzen und den
Rechnungslegungsmethoden der Einheit

A82 Sachverhalte, die der Abschlussprifer bei der Erlangung eines Verstandnisses von den fiir die Einheit maf3gebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen wurdigen kann, und wie diese im Kontext der Art und Umstande der Einheit und ihres Umfelds
angewendet werden, schliel3en ein:

e die Rechnungslegungspraktiken der Einheit hinsichtlich den maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen, wie z.B.

- Rechnungslegungsprinzipien und branchenspezifische Gepflogenheiten, einschliel3lich solcher fur branchenspezifisch
bedeutsame Arten von im Abschluss enthaltenen Geschaftsvorfallen, Kontensalden und dazugehdrigen Angaben (z.B.
Darlehen und Anlagen bei Banken oder Forschung und Entwicklung bei Pharmaunternehmen),

- Umsatzrealisierung,

- Rechnungslegung von Finanzinstrumenten, einschlieBlich damit verbundene Kreditausfalle,

- Vermogenswerte, Schulden und Geschaftsvorfalle in fremder Wahrung,

- Abbildung von ungewoéhnlichen oder komplexen Geschaftsvorfallen in der Rechnungslegung, einschlieBlich derjenigen in
umstrittenen oder neu aufkommenden Bereichen (z.B. Abbildung von Kryptowahrungen).

e ein Verstandnis von der Auswahl und Anwendung der Rechnungslegungsmethoden durch die Einheit, einschlieRlich etwaiger
diesbezulglicher Anderungen sowie der Grunde dafir, kann Sachverhalte umfassen wie

- die von der Einheit zu Ansatz, Bewertung, Darstellung und Angabe bedeutsamer und ungewdhnlicher Geschaftsvorfalle
genutzten Methoden,

- die Auswirkungen von bedeutsamen Rechnungslegungsmethoden in umstrittenen oder neu aufkommenden Bereichen, fur
die es keine verbindlichen Leitlinien oder keinen Konsens gibt,

- die Veranderungen im Umfeld, wie bspw. Veranderungen der maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze oder
Steuerreformen, die eine Anderung der Rechnungslegungsmethoden der Einheit notwendig machen kénnen,

- Rechnungslegungsstandards sowie Gesetze und andere Rechtsvorschriften, die flr die Einheit neu sind, sowie die Frage, wann
und wie die Einheit solche Anforderungen Gbernehmen oder einhalten wird.

A83 Die Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld kann den Abschlussprifer bei der Wardigung

unterstiitzen, wo Anderungen in der Rechnungslegung der Einheit (z.B. gegeniiber vorhergehenden Zeitrdumen) erwartet werden
kénnen.

Beispiel:

Hat es bzgl. der Einheit wahrend des Zeitraums einen bedeutsamen Unternehmenszusammenschluss gegeben, wirde der
Abschlusspriifer wahrscheinlich Anderungen in den Arten von Geschéftsvorfallen, Kontosalden und Abschlussangaben i.V.m.
diesem Unternehmenszusammenschluss erwarten. Gab es demgegenlber wahrend des Zeitraums keine bedeutsamen
Anderungen in den Rechnungslegungsgrundsatzen, kann das Verstandnis des Abschlusspriifers zur Bestitigung beitragen, dass
das im vorhergehenden Zeitraum erlangte Verstandnis einschlagig bleibt.
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5.3.4.1.1. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des 6ffentlichen Sektors



A84 Die fur eine Einheit des 6ffentlichen Sektors maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze werden durch den fur den
jeweiligen Rechtsraum oder in dem jeweiligen geografischen Gebiet relevanten gesetzlichen und regulatorischen Rahmen
festgelegt. Sachverhalte, die bei der Anwendung der mafRgebenden Rechnungslegungsanforderungen durch die Einheit und dabei,
wie sie im Kontext der Art und Umstande der Einheit und ihres Umfelds anzuwenden sind, gewurdigt werden kénnen, schlieBen
ein, ob die Einheit vollstandig den Grundsatz der Periodenabgrenzung, eine Einnahmen-Ausgaben-Rechnung in Ubereinstimmung
mit den International Public Sector Accounting Standards oder eine Mischform anwendet.
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5.3.4.2. Wie inhdrente Risikofaktoren die Anfélligkeit von Aussagen fur falsche
Darstellungen beeinflussen (Vgl. Tz. 19(c))

Anlage 2 enthadlt Beispiele von Ereignissen und Umstanden, die zum Vorliegen von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen -
kategorisiert nach inharenten Risikofaktoren - fiihren kénnen.
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5.3.4.2.1. Warum der Abschlussprifer inharente Risikofaktoren beim Verstehen der
Einheit, ihres Umfelds und der ma3gebenden Rechnungslegungsgrundsatze versteht

A85 Das Verstandnis von der Einheit, ihrem Umfeld und den maligebenden Rechnungslegungsgrundsatzen unterstitzt den
Abschlussprifer, Ereignisse und Umstande zu identifizieren, deren Merkmale die Anfalligkeit von Aussagen Uber Arten von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben fur falsche Darstellungen beeinflussen kénnen. Diese Merkmale sind
inharente Risikofaktoren. Inharente Risikofaktoren kénnen sich auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche Darstellungen
auswirken, indem sie die Wahrscheinlichkeit des Auftretens einer falschen Darstellung oder das AusmalR der falschen Darstellung,
falls sie auftritt, beeinflussen. Ein Verstandnis davon, wie sich inharente Risikofaktoren auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche
Darstellungen auswirken kdnnen, kann den Abschlussprifer mit einem vorlaufigen Verstandnis von der Wahrscheinlichkeit oder
dem Ausmal von falschen Darstellungen unterstitzen, welches dem Abschlussprifer hilft, Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Aussageebene in Ubereinstimmung mit Tz. 28(b) zu identifizieren. Ein Verstandnis vom AusmaR der
Auswirkungen von inharenten Risikofaktoren auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche Darstellungen unterstltzt den
Abschlussprifer auch bei der Beurteilung der Wahrscheinlichkeit und des Ausmal3es einer méglichen falschen Darstellung bei der
Beurteilung der inharenten Risiken in Ubereinstimmung mit Tz. 31(a). Dementsprechend kann ein Verstandnis von den inhirenten
Risikofaktoren den Abschlusspriifer auch bei der Planung und Durchfiihrung weiterer Priifungshandlungen in Ubereinstimmung
mit ISA [DE] 330 unterstutzen.

A86 Die Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene und die Beurteilung des inhdrenten
Risikos durch den Abschlussprifer kdnnen auch durch Prifungsnachweise beeinflusst werden, die der Abschlussprufer bei der
Durchfihrung von anderen Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung oder weiteren Prifungshandlungen oder bei der Erfullung
anderer Anforderungen der [/DW PS und] ISA [DE] erlangt (siehe Tz. A95, A103, A111, A121, A124 und A151).
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5.3.4.2.2. Die Auswirkungen von inharenten Risikofaktoren auf eine Art von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben

A87 Das Ausmal der sich aus der Komplexitat oder Subjektivitat ergebenden Anfalligkeit einer Art von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden oder Abschlussangaben fur falsche Darstellungen ist oft eng mit dem Ausmaf3 verbunden, in dem die Art
Anderungen oder Unsicherheit unterliegt.

Beispiel:

Weist die Einheit einen geschatzten Wert in der Rechnungslegung auf, der auf Annahmen basiert, deren Auswahl einer
bedeutsamen Beurteilung unterliegt, wird die Bewertung des geschatzten Wertes wahrscheinlich sowohl von Subjektivitat als auch
von Unsicherheit beeinflusst.




A88 Je groRer das Ausmal der Anfalligkeit einer Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben fur falsche
Darstellungen aufgrund von Komplexitat oder Subjektivitat ist, desto groRRer ist die Notwendigkeit, dass der Abschlussprifer eine
kritische Grundhaltung ausubt. Darlber hinaus kdnnen, wenn eine Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder
Abschlussangaben anfallig ist fur falsche Darstellungen aufgrund von Komplexitat, Subjektivitat, Veranderung oder Unsicherheit,
diese inhdrenten Risikofaktoren Gelegenheit flir eine einseitige Ausrichtung des Managements schaffen, ob beabsichtigt oder
unbeabsichtigt, und die Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund von einseitiger Ausrichtung des Managements beeinflussen.
Die vom Abschlussprifer vorgenommene Identifizierung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen und Beurteilung von
inharenten Risiken auf Aussageebene werden auch von den wechselseitigen Beziehungen zwischen den inharenten Risikofaktoren
beeinflusst.

A89 Ereignisse oder Umstande, die die Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund einer einseitigen Ausrichtung des
Managements beeinflussen kénnen, kdnnen auch die Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund von anderen Risikofaktoren
fir dolose Handlungen beeinflussen. Dementsprechend kénnen dies relevante Informationen zur Nutzung in Ubereinstimmung mit
Tz. 24 des ISA [DE] 240 sein, die den Abschlussprifer verpflichtet zu beurteilen, ob die aus den anderen Priifungshandlungen zur
Risikobeurteilung und damit zusammenhangenden Tatigkeiten erlangten Informationen darauf hindeuten, dass ein oder mehrere
Risikofaktoren fur dolose Handlungen vorliegen.

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] >
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5.3.5. Verstdndnis der Komponenten des IKS der Einheit (Vgl. Tz. 21-27)

Anlage 3 beschreibt weitergehend die Art des IKS der Einheit bzw. die inhdrenten Grenzen der internen Kontrollen. Anlage 3 gibt
auch weitere Erlauterungen zu den Komponenten eines IKS fur die Zwecke der [/DW PS und] ISA [DE].

A90 Das Verstandnis des Abschlussprifers vom IKS der Einheit wird durch Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangt,
die durchgefuhrt werden, um jede der Komponenten des IKS, wie in Tz. 21-27 dargelegt, zu verstehen und zu beurteilen.

A91 Es kann sein, dass die Komponenten des IKS der Einheit fur den Zweck dieses ISA [DE] nicht notwendigerweise
widerspiegeln, wie eine Einheit das IKS ausgestaltet, implementiert und aufrechterhalt oder wie sie eine bestimmte Komponente
klassifizieren kann. Einheiten kénnen unterschiedliche Terminologien oder Bezugsrahmen nutzen, um die verschiedenen Aspekte
des IKS zu beschreiben. Fur den Zweck einer Abschlussprufung kdnnen Abschlussprufer auch unterschiedliche Terminologien oder
Bezugsrahmen nutzen, vorausgesetzt, samtliche in diesem ISA [DE] beschriebene Komponenten werden behandelt.
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5.3.5.1. Skalierbarkeit

A92 Die Weise, in der das IKS der Einheit ausgestaltet, implementiert und aufrechterhalten wird, variiert mit der Gré3e und
Komplexitat der Einheit. Es kann bspw. sein, dass weniger komplexe Einheiten weniger strukturierte oder einfachere Kontrollen
(d.h. Regelungen und Malinahmen) nutzen, um ihre Ziele zu erreichen.
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5.3.5.2. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors

A93 Abschlussprifer von Einheiten des 6ffentlichen Sektors haben haufig zusatzliche Verantwortlichkeiten im Hinblick auf
interne Kontrollen, z.B. Uber die Einhaltung etablierter Verfahrensregeln oder tber Ausgaben im Vergleich zum Budget zu
berichten. Abschlussprufer von Einheiten des 6ffentlichen Sektors kénnen auch Verantwortlichkeiten zur Berichterstattung uber die
Einhaltung von Gesetzen, anderen Rechtsvorschriften oder sonstigen behdrdlichen Vorgaben haben. Demzufolge kénnen ihre
Wirdigungen des IKS umfangreicher und detaillierter sein.

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] »
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5.3.5.3. Informationstechnologie (IT) in den Komponenten des IKS der Einheit



Anlage 5 enthalt weitere Hinweise zum Verstandnis vom IT-Einsatz der Einheit in den Komponenten des IKS.

A94 Das uUbergeordnete Ziel und der Umfang einer Abschlussprifung unterscheiden sich nicht danach, ob eine Einheit in einem
hauptsachlich manuellen Umfeld, einem vollstandig automatisierten Umfeld oder einem Umfeld mit einer Kombination aus
manuellen und automatisierten Elementen (d.h. manuelle und automatisierte Kontrollen und andere Ressourcen, die im IKS der
Einheit genutzt werden) tatig ist.
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5.3.5.4. Verstandnis von der Art der Komponenten des IKS der Einheit

A95 Bei der Beurteilung der Wirksamkeit der Ausgestaltung von Kontrollen und ob diese implementiert wurden (siehe Tz. A175-
A181) verschafft das Verstandnis des Abschlusspriifers von jeder Komponente des IKS der Einheit ein vorlaufiges Verstandnis
daruber, wie die Einheit Geschaftsrisiken identifiziert und wie sie darauf reagiert. Es kann auch die Identifizierung und Beurteilung
der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen durch den Abschlussprifer auf unterschiedliche Weise beeinflussen (siehe Tz. A86).
Dies unterstutzt den Abschlussprifer bei der Planung und Durchfuhrung weiterer Prifungshandlungen, einschlie3lich etwaiger
Plane fir eine Prufung der Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen. Zum Beispiel:

e Es ist wahrscheinlicher, dass das Verstandnis des Abschlussprufers vom Kontrollumfeld der Einheit, dem
Risikobeurteilungsprozess der Einheit und dem Prozess der Einheit zur Uberwachung der Kontrollkomponenten sich auf die
Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene auswirken.

e Es ist wahrscheinlicher, dass das Verstandnis des Abschlussprifers vom Informationssystem und der Kommunikation der Einheit
sowie von der Komponente Kontrollaktivitaten der Einheit sich auf die Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen auf Aussageebene auswirken.
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5.3.5.5. Kontrollumfeld, Risikobeurteilungsprozess der Einheit und Prozess der Einheit
zur Uberwachung des IKS (Vgl. Tz. 21-24)

A96 Die Kontrollen im Kontrollumfeld, der Risikobeurteilungsprozess der Einheit und der Prozess der Einheit zur Uberwachung
des IKS sind hauptsachlich indirekte Kontrollen (d.h. Kontrollen, die nicht ausreichend prazise sind, um falsche Darstellungen auf
Aussageebene zu verhindern, aufzudecken oder zu korrigieren, die aber andere Kontrollen unterstitzen und daher eine indirekte
Auswirkung auf die Wahrscheinlichkeit haben, dass eine falsche Darstellung zeitgerecht aufgedeckt oder korrigiert wird). Einige
Kontrollen innerhalb dieser Komponenten kénnen jedoch auch direkte Kontrollen sein.
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5.3.5.5.1. Warum der Abschlusspriufer verpflichtet ist, das Kontrollumfeld, den
Risikobeurteilungsprozess der Einheit und den Prozess der Einheit zur Uberwachung des
IKS zu verstehen

A97 Das Kontrollumfeld schafft eine Gbergeordnete Grundlage fiir die Funktion der anderen Komponenten des IKS. Das
Kontrollumfeld kann wesentliche falsche Darstellungen nicht direkt verhindern oder aufdecken und korrigieren. Es kann jedoch die
Wirksamkeit von Kontrollen in den anderen Komponenten des IKS beeinflussen. Gleichermalen sind der Risikobeurteilungsprozess
der Einheit und ihr Prozess zur Uberwachung des IKS so ausgestaltet, dass sie auf eine Weise funktionieren, die auch das gesamte
IKS unterstatzt.

A98 Da diese Komponenten grundlegend fiir das IKS der Einheit sind, konnten etwaige Mangel in der Funktion der
Komponenten umfassende Auswirkungen auf die Aufstellung des Abschlusses haben. Daher beeinflussen das Verstandnis des
Abschlussprifers von diesen Komponenten und seine Beurteilungen dieser Komponenten seine Identifizierung und Beurteilung
der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene und kénnen weiterhin die Identifizierung und die Beurteilung
der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene beeinflussen. Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf
Abschlussebene wirken sich auf die Planung der allgemeinen Reaktionen des Abschlussprifers aus, einschlielich, wie in ISA [DE]
330 erlautert, eines Einflusses auf Art, zeitliche Einteilung und Umfang der weiteren Prifungshandlungen des Abschlussprufers.3>
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5.3.5.5.2. Erlangung eines Verstandnisses von dem Kontrollumfeld (Vgl. Tz. 21)

Skalierbarkeit

A99 Es ist wahrscheinlich, dass die Art des Kontrollumfelds in einer weniger komplexen Einheit anders ist als das Kontrollumfeld
in einer komplexeren Einheit. Beispielsweise kann es sein, dass die fur die Uberwachung Verantwortlichen keine unabhéngigen
oder externen Mitglieder einschlieRen und dass die Uberwachungsaufgabe unmittelbar vom geschaftsfithrenden Eigentimer

Ubernommen wird, wenn es keine anderen Eigentimer gibt. Dementsprechend kénnen einige Wirdigungen des Kontrollumfelds
der Einheit weniger relevant oder nicht einschlagig sein.

A100 Darlber hinaus kann es sein, dass Prufungsnachweise Gber Bestandteile des Kontrollumfelds in weniger komplexen
Einheiten nicht in Form von Dokumenten verflgbar sind, insb. wenn die Kommunikation zwischen dem Management und anderem
Personal informell ist, die Nachweise unter den Umstanden dennoch relevant und verlasslich sind.

Beispiele:

e Es ist wahrscheinlich, dass die Organisationsstruktur in einer weniger komplexen Einheit einfacher sein wird und eine kleine
Anzahl von Angestellten einschliet, die in Aufgaben im Zusammenhang mit der Rechnungslegung eingebunden sind.

¢ Wenn die Uberwachungsaufgabe unmittelbar vom geschéftsfiihrenden Eigentimer ibernommen wird, kann der
Abschlusspriifer feststellen, dass die Unabhangigkeit der fiir die Uberwachung Verantwortlichen nicht relevant ist.

e Es kann sein, dass weniger komplexe Einheiten nicht Uber einen schriftlichen Verhaltenskodex verfligen, aber stattdessen eine
Kultur entwickeln, welche die Bedeutung von Integritat und ethischem Verhalten durch mindliche Kommunikation und durch
die Vorbildfunktion des Managements betont. Folglich sind die Einstellung, das Bewusstsein und die MalRinahmen des

Managements oder des geschaftsfUhrenden Eigentimers flr das Verstandnis des Abschlussprufers vom Kontrollumfeld einer
weniger komplexen Einheit von besonderer Bedeutung.
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5.3.5.5.3. Verstandnis vom Kontrollumfeld (Vgl. Tz. 21(a))

A101 Priufungsnachweise fir das Verstandnis des Abschlussprufers vom Kontrollumfeld kénnen durch eine Kombination von

Befragungen und anderen Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangt werden (z.B. indem Befragungen durch Beobachtung
oder durch Einsichtnahme in Dokumente untermauert werden).

A102 Bei der Wirdigung des Umfangs, in dem das Management ein klares Bekenntnis zu Integritat und ethischen Werten
demonstriert, kann der Abschlussprifer durch Befragungen des Managements und der Angestellten und durch Wirdigung von
Informationen aus externen Quellen ein Verstandnis dartber erlangen,

e wie das Management gegenuber seinen Angestellten seine Ansichten zu Geschéaftsgebaren und ethischem Verhalten
kommuniziert, und

e durch Einsichtnahme in den schriftlichen Verhaltenskodex des Managements und Beobachtung, ob das Management in einer
diesen Kodex unterstiitzenden Weise handelt.
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5.3.5.5.4. Beurteilung des Kontrollumfelds (Vgl. Tz. 21(b))

Warum der Abschlusspriifer das Kontrollumfeld beurteilt

A103 Die vom Abschlussprufer vorgenommene Beurteilung dessen, wie die Einheit mit ihrem Bekenntnis zu Integritat und
ethischen Werten konsistentes Verhalten demonstriert, ob das Kontrollumfeld eine angemessene Grundlage fur die anderen
Komponenten des IKS der Einheit schafft und ob etwaige identifizierte Kontrollmangel die anderen Komponenten des IKS
untergraben, unterstitzt den Abschlussprifer bei der Identifizierung potenzieller Probleme in den anderen Komponenten des IKS.
Denn das Kontrollumfeld ist grundlegend fur die anderen Komponenten des IKS der Einheit. Diese Beurteilung kann den
Abschlussprifer auch dabei unterstitzen, die Risiken zu verstehen, denen die Einheit ausgesetzt ist, und damit bei der
Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschluss- und Aussageebene (siehe Tz. A86).



Beurteilung des Kontrollumfelds durch den Abschlusspriifer

A104 Die Beurteilung des Kontrollumfelds durch den Abschlusspriifer basiert auf dem in Ubereinstimmung mit Tz. 21(a)
erlangten Verstandnis.

A105 Es kann sein, dass einige Einheiten von einer einzelnen naturlichen Person dominiert werden, die Uber einen groRen
Ermessensspielraum verfugt. Die Handlungen und Einstellungen dieser natirlichen Person kénnen eine umfassende Auswirkung
auf die Kultur der Einheit haben, die wiederum eine umfassende Auswirkung auf das Kontrollumfeld haben kann. Eine solche
Auswirkung kann positiv oder negativ sein.

Beispiel:

Die unmittelbare Einbindung einer einzelnen naturlichen Person kann entscheidend sein, um die Einheit in die Lage zu versetzen,
ihre Wachstums- und anderen Ziele zu erreichen, und kann auch zu einem wirksamen IKS bedeutsam beitragen. Andererseits
kann eine solche Konzentration von Wissen und Autoritat auch zu einer erhéhten Anfalligkeit fir falsche Darstellungen durch das
Aussetzen von Kontrollen durch das Management fihren.

A106 Der Abschlussprufer kann wirdigen, wie die verschiedenen Bestandteile des Kontrollumfelds unter Berucksichtigung der
Einbindung unabhangiger Mitglieder der fir die Uberwachung Verantwortlichen durch die Philosophie und den Fihrungsstil des
oberen Managements beeinflusst sein kénnen.

A107 Obwohl es sein kann, dass das Kontrollumfeld eine angemessene Grundlage fur das IKS schafft und dazu beitragen kann,
das Risiko von dolosen Handlungen zu reduzieren, ist ein angemessenes Kontrollumfeld nicht notwendigerweise eine wirksame
Abschreckung vor dolosen Handlungen.

Beispiel:

Regelungen und MalRnahmen im Personalwesen, die auf die Einstellung kompetenten Personals in den Bereichen Finanzen,
Rechnungswesen und IT ausgerichtet sind, kdnnen das Risiko von Irrtiimern bei der Verarbeitung und Aufzeichnung von
Finanzinformationen lindern. Derartige Regelungen und Malinahmen kénnen jedoch nicht das Aussetzen von Kontrollen durch
das obere Management (z.B., um Gewinne zu hoch anzusetzen) lindern.

A108 Die vom Abschlussprufer vorgenommene Beurteilung des Kontrollumfelds in Bezug auf den IT-Einsatz der Einheit kann
solche Sachverhalte einschlieBen wie:

e ob die Uberwachung der IT der Art und Komplexitit der Einheit und ihrer durch die IT erméglichten Geschéftsbetrieb entspricht,
einschliel3lich der Komplexitat oder des Entwicklungsstands der Technologieplattform der Einheit oder deren technologische
Architektur und des Umfangs, in dem sich die Einheit auf IT-Anwendungen zur Unterstltzung ihrer Rechnungslegung stutzt.

o die Organisationsstruktur des Managements hinsichtlich der IT und die eingesetzten Ressourcen (z.B., ob die Einheit in eine
angemessene IT-Umgebung und notwendige Erweiterungen investiert hat oder ob eine ausreichende Anzahl von angemessen
qualifizierten Personen eingestellt wurde, einschlief3lich wenn die Einheit Standard-Software einsetzt (ohne oder mit begrenzten
Modifikationen)).
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5.3.5.5.5. Erlangung eines Verstandnisses vom Risikobeurteilungsprozess der Einheit (Vgl.
Tz. 22-23)

Versténdnis vom Risikobeurteilungsprozess der Einheit (Vgl. Tz. 22(a))

A109 Wiein Tz. A62 erlautert, flhren nicht samtliche Geschaftsrisiken zu Risiken wesentlicher falscher Darstellungen. Beim
Verstehen, wie das Management und die fir die Uberwachung Verantwortlichen fir die Aufstellung des Abschlusses relevante
Geschaftsrisiken identifiziert und Uber MaBnahmen entschieden haben, um diese Risiken zu behandeln, kann der Abschlussprifer
Sachverhalte bei seiner Wiirdigung einschlieRen, wie das Management oder, soweit angemessen, die fiir die Uberwachung
Verantwortlichen
e die Ziele der Einheit mit ausreichender Prazision und Klarheit spezifiziert haben, um die Identifizierung und Beurteilung der

Risiken bzgl. der Ziele zu ermdglichen,

e die Risiken hinsichtlich der Erreichung der Ziele der Einheit identifiziert haben und die Risiken als Grundlage fur die Feststellung,
wie die Risiken gesteuert werden sollten, analysiert haben, sowie
o die Moglichkeit doloser Handlungen bei der Wirdigung der Risiken zur Erreichung der Ziele der Einheit gewlrdigt haben.3¢

A110 Der Abschlussprufer kann die Auswirkungen solcher Geschaftsrisiken auf die Aufstellung des Abschlusses der Einheit und
andere Aspekte ihres IKS wurdigen.

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] » IDW Verlautbarungen



5.3.5.5.6. Beurteilung des Risikobeurteilungsprozesses der Einheit (Vgl. Tz. 22(b))

Warum der Abschlusspriifer die Angemessenheit des Risikobeurteilungsprozesses der Einheit beurteilt

A111 Die Beurteilung des Risikobeurteilungsprozesses der Einheit durch den Abschlussprifer kann den Abschlussprifer dabei
unterstitzen zu verstehen, wo die Einheit Risiken identifiziert hat, die eintreten kdnnen, und wie die Einheit auf diese Risiken
reagiert. Die vom Abschlussprifer vorgenommene Beurteilung dessen, wie die Einheit ihre Geschaftsrisiken identifiziert und wie sie
diese Risiken beurteilt und behandelt, unterstttzt den Abschlusspriifer beim Verstehen, ob die Risiken, denen die Einheit ausgesetzt
ist, entsprechend der Art und Komplexitat der Einheit identifiziert, beurteilt und behandelt wurden. Diese Beurteilung kann den
Abschlussprifer auch bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene
und Aussageebene unterstitzen (siehe Tz. A86).

Beurteilung der Angemessenheit des Risikobeurteilungsprozesses der Einheit (Vgl. Tz. 22(b))

A112 Die Beurteilung der Angemessenheit des Risikobeurteilungsprozesses der Einheit durch den Abschlussprfer basiert auf
dem in Ubereinstimmung mit Tz. 22(a) erlangten Verstandnis.

Skalierbarkeit

A113 Ob der Risikobeurteilungsprozess der Einheit, unter Wirdigung ihrer Art und Komplexitat, den Umstanden der Einheit
angemessen ist, ist eine Frage des pflichtgemalen Ermessens des Abschlussprufers.

Beispiel:

Bei einigen weniger komplexen Einheiten und insb. bei vom geschaftsfiihrenden Eigentiimer geflhrten Einheiten kann eine
angemessene Risikobeurteilung durch die unmittelbare Einbindung des Managements oder des geschaftsfuhrenden Eigentimers
durchgefuhrt werden (z.B. kann es sein, dass der Manager oder der geschaftsfihrende Eigentimer routinemaRig Zeit aufwendet,
um die Aktivitaten von Wettbewerbern und andere Entwicklungen auf dem Markt zu beobachten, um entstehende
Geschaftsrisiken zu identifizieren). Der Nachweis, dass diese Risikobeurteilung bei diesen Arten von Einheiten stattfindet, wird
haufig nicht formal dokumentiert, jedoch kann es aus den Diskussionen des Abschlussprufers mit dem Management ersichtlich
sein, dass das Management tatsachlich Handlungen zur Risikobeurteilung durchfthrt.

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] »
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5.3.5.5.7. Erlangung eines Verstindnisses von dem Prozess der Einheit zur Uberwachung
des IKS (Vgl. Tz. 24)

Skalierbarkeit

A114 Bei weniger komplexen Einheiten und insb. bei vom geschaftsfihrenden Eigentimer geflhrten Einheiten ist das
Verstandnis des Abschlusspriifers vom Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS haufig darauf fokussiert, wie das Management
oder der geschaftsfUhrende Eigentimer unmittelbar in die betrieblichen Tatigkeiten eingebunden ist, da es méglicherweise keine
anderen Uberwachungstatigkeiten gibt.

Beispiel:

Es kann sein, dass das Management Beschwerden von Kunden erhalt Gber Ungenauigkeiten in ihren monatlichen Abrechnungen,
die den geschaftsfuhrenden Eigentimer auf Probleme mit dem Zeitpunkt der Erfassung von Kundenzahlungen in den Unterlagen
des Rechnungswesens aufmerksam machen.

A115 Bei Einheiten ohne formalen Prozess zur Uberwachung des IKS kann das Verstandnis vom Prozess zur Uberwachung des
IKS ein Verstandnis von regelmafiigen Durchsichten der Informationen des internen Rechnungswesens einschlieRen, die darauf
ausgerichtet sind, dazu beizutragen, wie die Einheit falsche Darstellungen verhindert oder aufdeckt.
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5.3.5.5.8. Verstandnis vom Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS (Vgl. Tz. 24(a))

A116 Sachverhalte, deren Wurdigung fur den Abschlussprifer relevant sein kann beim Verstehen, wie die Einheit ihr IKS
Uberwacht, schlieBen ein:

e Ausgestaltung der Uberwachungstatigkeiten, z.B. ob es sich um eine regelméaRige oder laufende Uberwachung handelt

e Durchfihrung und Héaufigkeit der Uberwachungstatigkeiten



o zeitgerechte Beurteilung der Ergebnisse der Uberwachungstatigkeiten, um festzustellen, ob die Kontrollen wirksam gewesen sind
und

e wie durch geeignete AbhilfemalRnahmen identifizierte Mangel behandelt wurden, einschliel3lich einer zeitgerechten
Kommunikation solcher Mangel an die fiir die Ergreifung der Abhilfemalinahmen Verantwortlichen.

A117 Der Abschlussprifer kann auch wiirdigen, wie der Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS die Uberwachung der mit
dem IT-Einsatz verbundenen Kontrollen der Informationsverarbeitung behandelt. Dies kann bspw. einschlieRen:
e Kontrollen zur Uberwachung komplexer IT-Umgebungen, die
- die fortdauernde Wirksamkeit der Ausgestaltung von Kontrollen der Informationsverarbeitung beurteilen und - sofern
angemessen - an veranderte Umstande anpassen; oder
- die Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen der Informationsverarbeitung beurteilen.
e Kontrollen, die die in automatisierten Kontrollen der Informationsverarbeitung angewendeten Berechtigungen Uberwachen, die
die Funktionstrennung durchsetzen
e Kontrollen, die Uberwachen, wie mit der Automatisierung der Rechnungslegung verbundene Fehler oder Kontrollmangel
identifiziert und behandelt werden.
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5.3.5.5.9. Verstandnis von der Internen Revision der Einheit (Vgl. Tz. 24(a)(ii))

Anlage 4 |legt weitere Wurdigungen flr ein Verstandnis von der Internen Revision der Einheit dar

A118 Befragungen geeigneter Personen aus der Internen Revision durch den Abschlussprifer unterstitzen den
Abschlussprufer dabei, ein Verstdndnis von der Art der Verantwortlichkeiten der Internen Revision zu erlangen. Stellt der
Abschlussprifer fest, dass sich die Verantwortlichkeiten der Internen Revision auf die Rechnungslegung der Einheit beziehen, kann
er ein tieferes Verstandnis von den von der Internen Revision durchgefihrten oder durchzufihrenden Tatigkeiten erlangen, indem
er einen etwaigen vorhandenen Prufungsplan der Internen Revision fir den Zeitraum durchsieht und diesen Plan mit den
geeigneten Personen aus der Internen Revision diskutiert. Dieses Verstandnis kann - zusammen mit den aus den Befragungen
durch den Abschlussprufer erlangten Informationen - auch Informationen mit unmittelbarer Relevanz fir die Identifizierung und
Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen durch den Abschlussprtfer liefern. Erwartet der Abschlussprtifer
aufgrund seines vorlaufigen Verstandnisses von der Internen Revision, deren Tatigkeit zu nutzen, um Art oder zeitliche Einteilung
der durchzufiihrenden Prifungshandlungen anzupassen oder deren Umfang zu verringern, gilt ISA [DE] 610 (Revised 2013)%".
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5.3.5.5.10. Andere im Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS genutzte
Informationsquellen

Verstédndnis von den Informationsquellen (Vgl. Tz. 24(b))

A119 Die Uberwachungstatigkeiten des Managements kénnen auch Informationen aus Mitteilungen Dritter nutzen, wie z.B.
Kundenbeschwerden oder Stellungnahmen von Aufsichtsbehdrden, die auf Probleme hinweisen oder verbesserungsbedtrftige
Bereiche hervorheben kénnen.

Warum der Abschlusspriifer verpflichtet ist, die zur Uberwachung des IKS der Einheit genutzten Informationsquellen zu
verstehen

A120 Das Verstandnis des Abschlusspriifers von den von der Einheit zur Uberwachung ihrer IKS genutzten Informationsquellen,
einschlief3lich dartber, ob die genutzten Informationen relevant und verlasslich sind, unterstitzt den Abschlussprifer bei der
Beurteilung, ob der Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS angemessen ist. Nimmt das Management an, dass die fiir die
Uberwachung genutzten Informationen relevant und verlasslich sind, ohne eine Grundlage fiir diese Annahme zu haben, kénnten
Fehler, die in den Informationen enthalten sein kénnen, das Management moglicherweise zu falschen Schlussfolgerungen aus
seinen Uberwachungstitigkeiten verleiten.
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5.3.5.5.11. Beurteilung des Prozesses der Einheit zur Uberwachung des IKS (Vgl. Tz. 24(c))

Warum der Abschlusspriifer beurteilt, ob der Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS angemessen ist

A121 Die Beurteilung des Abschlusspriifers dariiber, wie die Einheit laufende und gesonderte Beurteilungen zur Uberwachung
der Wirksamkeit von Kontrollen vornimmt, unterstitzt den Abschlussprufer beim Verstehen, ob die anderen Komponenten des IKS
der Einheit vorhanden sind und funktionieren, und unterstitzt daher bei dem Verstandnis der anderen Komponenten des IKS der
Einheit. Diese Beurteilung kann den Abschlussprifer auch bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Abschlussebene und Aussageebene unterstitzen (siehe Tz. A86).

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] >
IDW Verlautbarungen

5.3.5.5.12. Beurteilung, ob der Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS angemessen
ist (Vgl. Tz. 24(c))

A122 Die Beurteilung der Angemessenheit des Prozesses der Einheit zur Uberwachung des IKS durch den Abschlusspriifer
basiert auf seinem Verstandnis von dem Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS.
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5.3.5.6. Informationssystem und Kommunikation sowie Kontrollaktivitaten (Vgl. Tz. 25-
26)

A123 Die Kontrollen in den Komponenten Informationssystem und Kommunikation sowie Kontrollaktivitaten sind hauptsachlich
direkte Kontrollen (d.h. ausreichend prazise Kontrollen, um falsche Darstellungen auf Aussageebene zu verhindern, aufzudecken
oder zu korrigieren).
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5.3.5.6.1. Warum der Abschlussprufer verpflichtet ist, das Informationssystem und die
Kommunikation und Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten zu verstehen

A124 Der Abschlussprufer ist verpflichtet, das Informationssystem und die Kommunikation der Einheit zu verstehen, da ein
Verstandnis von den Regelungen der Einheit, die die Transaktionsflisse und andere Aspekte der fur die Aufstellung des Abschlusses
relevanten Informationsverarbeitungstatigkeiten der Einheit definieren, und die Beurteilung, ob die Komponente die Aufstellung
des Abschlusses der Einheit angemessen untersttitzt, die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Aussageebene durch den Abschlussprufer unterstitzen. Dieses Verstandnis und diese Beurteilung kdnnen auch
zur |dentifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene fihren, wenn die Ergebnisse der
Prafungshandlungen nicht im Einklang mit den Erwartungen an das IKS der Einheit stehen, die auf Grundlage der wahrend des
Prozesses der Auftragsannahme oder -fortfihrung erlangten Informationen gebildet worden sein kdnnen (siehe Tz. A86).

A125 Der Abschlussprufer ist verpflichtet, spezifische Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten zu identifizieren, die
Ausgestaltung zu beurteilen und festzustellen, ob die Kontrollen implementiert wurden, da es das Verstandnis des
Abschlussprifers vom Ansatz des Managements zur Behandlung bestimmter Risiken unterstiitzt und somit eine Grundlage bietet
fir die nach ISA [DE] 330 geforderte Planung und Durchfuhrung auf diese Risiken ausgerichteter weiterer Prifungshandlungen. Je
héher ein Risiko im Spektrum inharenter Risiken beurteilt wird, desto Uberzeugendere Prifungsnachweise sind notig. Selbst wenn
der Abschlussprufer nicht plant, die Wirksamkeit der Funktion der identifizierten Kontrollen zu prufen, kann sich sein Verstandnis
dennoch auswirken auf die Planung von Art, zeitlicher Einteilung und Umfang aussagebezogener Prifungshandlungen, auf die die
diesbezuglichen Risiken wesentlicher falscher Darstellungen ausgerichtet sind.
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5.3.5.6.2. Die iterative Art des Verstandnisses des Abschlusspriifers und der Beurteilung
des Abschlussprifers von Informationssystem und Kommunikation sowie
Kontrollaktivitdten

A126 Wiein Tz. A49 erldutert, kann das Verstandnis des Abschlussprtfers von der Einheit und ihrem Umfeld und den
malgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen den Abschlussprufer bei der Entwicklung erster Erwartungen hinsichtlich der Arten
von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben, die bedeutsame Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und
Abschlussangaben sein kdnnen, unterstitzen. Bei der Erlangung eines Verstandnisses von der Komponente Informationssystem
und Kommunikation in Ubereinstimmung mit Tz. 25(a) kann der Abschlusspriifer diese ersten Erwartungen fur den Zweck nutzen,
den Umfang des zu erlangenden Verstandnisses von den Informationsverarbeitungstatigkeiten der Einheit festzulegen.

A127 Das Verstandnis des Abschlussprufers vom Informationssystem schlie3t das Verstandnis von den Regelungen ein, die
Informationsfliisse bzgl. bedeutsamer Arten von Geschéftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben der Einheit definieren
sowie von anderen verbundenen Aspekten der Informationsverarbeitungstatigkeiten der Einheit. Diese Informationen und die aus
der Beurteilung des Informationssystems durch den Abschlussprifer erlangten Informationen kdnnen die Erwartungen des
Abschlussprifers hinsichtlich der urspriinglich identifizierten bedeutsamen Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und
Abschlussangaben bestatigen oder weiter beeinflussen (siehe Tz. A126).

A128 Bei der Erlangung eines Verstandnisses daruber, wie Informationen bzgl. bedeutsamer Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden und Abschlussangaben in das Informationssystem der Einheit hinein-, durch dieses hindurch- und aus diesem
herausflieRen, kann der Abschlussprifer auch Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten identifizieren, die in
Ubereinstimmung mit Tz. 26(a) zu identifizieren sind. Die Identifizierung und Beurteilung von Kontrollen in der Komponente
Kontrollaktivitdten durch den Abschlussprufer kann sich zuerst auf Kontrollen tGber Journalbuchungen fokussieren und auf
Kontrollen, deren Wirksamkeit der Funktion der Abschlussprufer bei der Planung von Art, zeitlicher Einteilung und Umfang von
aussagebezogenen Priufungshandlungen zu prufen plant.

A129 Die Beurteilung des inharenten Risikos durch den Abschlussprifer kann auch die Identifizierung der Kontrollen der
Komponente Kontrollaktivitdten beeinflussen. Die Identifizierung von Kontrollen bzgl. bedeutsamer Risiken durch den
Abschlussprifer kann bspw. nur dann identifizierbar sein, wenn der Abschlussprufer das inharente Risiko auf Aussageebene in
Ubereinstimmung mit Tz. 31 beurteilt hat. Dariiber hinaus kénnen Kontrollen, die Risiken behandeln, fiir die der Abschlusspriifer
festgestellt hat, dass aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine ausreichenden geeigneten Prifungsnachweise (in
Ubereinstimmung mit Tz. 33) liefern, ebenfalls erst nur nach der Beurteilung des inhdrenten Risikos durch den Abschlusspriifer
identifizierbar sein.

A130 Die Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene durch den
Abschlussprifer wird beeinflusst von

e sowohl seinem Verstandnis von den Regelungen der Einheit zu ihren Informationsverarbeitungstatigkeiten in der Komponente
Informationssystem und Kommunikation

e als auch seiner Identifizierung und Beurteilung von Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten.
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5.3.5.6.3. Erlangung eines Verstandnisses von Informationssystem und Kommunikation
(Vgl. Tz. 25)

Anlage 3, Tz. 15-19, legt weitere Wirdigungen bzgl. Informationssystem und Kommunikation dar.

Skalierbarkeit

A131 In weniger komplexen Einheiten sind das Informationssystem und verbundene Geschaftsprozesse wahrscheinlich weniger
hoch entwickelt als in grof3eren Einheiten und sie sind wahrscheinlich mit einer weniger komplexen IT-Umgebung verbunden; die
Rolle des Informationssystems ist jedoch gleichermal3en wichtig. Es kann sein, dass weniger komplexe Einheiten mit unmittelbarer
Einbindung des Managements umfassende Beschreibungen von Ablaufen im Rechnungswesen, differenzierte Unterlagen des
Rechnungswesens oder schriftlich festgelegte Regelungen nicht benétigen. Daher kann es sein, dass bei der Abschlusspriifung
einer weniger komplexen Einheit das Verstehen der relevanten Aspekte des Informationssystems der Einheit weniger Aufwand
erfordert und die Befragung aufwendiger ist als Beobachtung oder die Einsichtnahme in Dokumentationen. Die Notwendigkeit der
Erlangung eines Verstandnisses bleibt jedoch wichtig, um eine Grundlage fur die Planung weiterer Prifungshandlungen in
Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 zu schaffen, und kann den Abschlussprifer bei der Identifizierung oder Beurteilung von Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen zusatzlich unterstitzen (siehe Tz. A86).
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5.3.5.6.4. Erlangung eines Verstandnisses von dem Informationssystem (Vgl. Tz. 25(a))

A132 Indas IKS der Einheit eingeschlossen sind Aspekte, die sich auf die Berichterstattungsziele der Einheit, einschlieRlich ihrer
Rechnungslegungsziele, beziehen; es kann jedoch auch Aspekte einschlieRen, die sich auf mit ihren betrieblichen Tatigkeiten oder
der Einhaltung von Vorschriften verbundene Ziele beziehen, wenn solche Aspekte flr die Rechnungslegung relevant sind.
Verstehen, wie die Einheit Geschaftsvorfalle auslst und Informationen erfasst - als Teil des Verstandnisses des Abschlussprufers
vom Informationssystem - kann Informationen tber die zur Behandlung der mit der Einhaltung von Vorschriften und den
betrieblichen Tatigkeiten verbundenen Ziele ausgestalteten Systeme (Regelungen) der Einheit einschlielen, da solche
Informationen far die Aufstellung des Abschlusses relevant sind. Des Weiteren kénnen manche Einheiten tGber hochgradig
integrierte Informationssysteme verfligen, so dass Kontrollen in einer Weise ausgestaltet sein kénnen, dass sie gleichzeitig
Rechnungslegungsziele, mit der Einhaltung von Vorschriften verbundene Ziele und betriebliche Ziele sowie Kombinationen daraus
erreichen.

A133 Das Verstandnis vom Informationssystem der Einheit schlie3t auch ein Verstandnis von den bei den
Informationsverarbeitungstatigkeiten der Einheit zu nutzenden Ressourcen ein. Informationen Uber die eingebundenen
Personalressourcen, die fir ein Verstandnis der Risiken fur die Integritat des Informationssystems relevant sein konnen, schliel3en
ein:

e Kompetenz der die Tatigkeit ausfuhrenden Personen
e 0b adaquate Ressourcen vorhanden sind und
e 0b es eine angemessene Funktionstrennung gibt.

A134 Sachverhalte, die der Abschlussprufer wirdigen kann beim Verstehen der Regelungen, die die Informationsfliisse bzgl.
bedeutsamer Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben der Einheit in der Komponente
Informationssystem und Kommunikation definieren, schlieBen die Art ein der:

(a) Daten oder Informationen bzgl. zu verarbeitender Geschaftsvorfalle, sonstiger Ereignisse und Umstande
(b) Informationsverarbeitung zur Wahrung der Integritat dieser Daten oder Informationen und

(c) Informationsprozesse, des Personals und anderer Ressourcen, die im Prozess der Informationsverarbeitung genutzt bzw.
eingesetzt werden.

A135 Die Erlangung eines Verstandnisses von den Geschaftsprozessen der Einheit, welche einschlieBen, wie Geschaftsvorfalle
entstehen, unterstitzt den Abschlussprifer dabei, ein den Umstanden der Einheit angemessenes Verstandnis vom
Informationssystem der Einheit zu erlangen.

D.A135.1 Auch durch das Verstandnis nach Tz. 25 dieses ISA [DE] werden Nachweise zur Einhaltung der Grundsatze
ordnungsmaRiger Buchfuhrung (88 238, 239 HGB) erlangt (vgl. auch ISA [DE] 200, Tz. D.3.1).

A136 Das Verstandnis des Abschlussprufers vom Informationssystem kann auf verschiedenen Wegen erlangt werden, dies kann

einschlieRen:

e Befragungen des relevanten Personals Uber die zur Ausldsung, Aufzeichnung, Verarbeitung und Berichterstattung von
Transaktionen genutzten Verfahren oder Uber den Rechnungslegungsprozess der Einheit.

e Einsichtnahme in Handbucher zu Regelungen oder Prozessen oder in andere Dokumentation des Informationssystems der
Einheit

e Beobachtung der Durchfuhrung der Regelungen oder MaBnahmen durch das Personal der Einheit oder

e Auswahl von Geschaftsvorfallen und ihre Nachverfolgung durch den einschlégigen Prozess im Informationssystem (z.B.
Durchfihrung eines Walk-Through).

Automatisierte Tools und Techniken

A137 Der Abschlussprufer kann auch automatisierte Techniken einsetzen, um direkten Zugriff auf die Datenbanken oder einen
digitalen Download von den Datenbanken im Informationssystem der Einheit zu erlangen, die Unterlagen des Rechnungswesens zu
den Geschéftsvorfallen speichern. Durch die Anwendung von automatisierten Tools und Techniken auf diese Informationen kann
der Abschlussprufer das erlangte Verstandnis daruber, wie Geschaftsvorfalle durch das Informationssystem hindurchfliel3en,
bestatigen, indem er Journalbuchungen oder andere, mit einem bestimmten Geschéftsvorfall oder einer Grundgesamtheit von
Geschaftsvorfallen verbundene, digitale Aufzeichnungen von der Ausldsung in den Unterlagen des Rechnungswesens bis zur
Aufzeichnung im Hauptbuch nachvollzieht. Die Analyse vollstandiger oder grofl3er Reihen von Geschéftsvorfallen kann auch zur
Identifizierung von Abweichungen von den normalen oder erwarteten Verarbeitungsprozessen fur diese Geschaftsvorfalle fihren,
was zur Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fuhren kann.

Von auBerhalb des Hauptbuchs und der Nebenbiicher erlangte Informationen



A138 Abschlisse kénnen von aulRerhalb des Hauptbuchs und der Nebenbucher erlangte Informationen enthalten. Beispiele fur
solche Informationen, die der Abschlussprufer wirdigen kann, schliel3en ein:
e aus Leasingvereinbarungen erlangte Informationen, die relevant fir Angaben im Abschluss sind
e im Abschluss angegebene Informationen, die vom Risikomanagementsystem einer Einheit erstellt wurden
e im Abschluss angegebene Zeitwertinformationen, die von Sachverstandigen des Managements erstellt wurden
e im Abschluss angegebene Informationen, die aus Modellen oder aus anderen zur Ermittlung der im Abschluss angesetzten oder
angegebenen geschatzten Werte genutzten Kalkulationen erlangt wurden, einschlie3lich Informationen bzgl. der in diesen
Modellen genutzten zugrunde liegenden Daten und Annahmen, wie z.B.
- intern entwickelte Annahmen, die die Nutzungsdauer eines Vermogenswerts beeinflussen kénnen, oder
- von Faktoren auRerhalb der Kontrolle der Einheit beeinflusste Daten, wie z.B. Zinssatze.

e im Abschluss angegebene Informationen Uber aus Finanzmodellen abgeleitete Sensitivitatsanalysen, die zeigen, dass das
Management alternative Annahmen gewdrdigt hat

e im Abschluss angesetzte oder angegebene Informationen, die aus Steuererklarungen und Steuerunterlagen einer Einheit erlangt
wurden

e im Abschluss angegebene Informationen, die aus zur Unterstlitzung der vom Management vorgenommenen Beurteilung der
Fahigkeit der Einheit zur Fortfihrung der Geschaftstatigkeit erstellten Analysen erlangt wurden, wie z.B. etwaige Angaben im
Zusammenhang mit identifizierten Ereignissen oder Umstanden, die bedeutsame Zweifel an der Fahigkeit der Einheit zur
FortfUhrung der Geschaftstatigkeit aufwerfen kénnen.3®

A139 Bestimmte Betrage oder Angaben im Abschluss der Einheit (wie bspw. Angaben zum Kredit-, Liquiditats- und Marktrisiko)
kénnen auf aus dem Risikomanagementsystem der Einheit erlangten Informationen basieren. Der Abschlussprufer ist jedoch nicht
verpflichtet, samtliche Aspekte des Risikomanagementsystems zu verstehen und wendet bei der Festlegung des notwendigen
Verstandnisses pflichtgemalRes Ermessen an.
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5.3.5.6.5. IT-Einsatz der Einheit im Informationssystem

Warum der Abschlusspriifer die fiir das Informationssystem relevante IT-Umgebung versteht

A140 Das Verstandnis des Abschlussprufers vom Informationssystem schliefl3t die fur die Transaktionsflisse und Verarbeitung
von Informationen im Informationssystem der Einheit relevante IT-Umgebung ein, da der Einsatz von IT-Anwendungen durch die
Einheit oder andere Aspekte in der IT-Umgebung zu aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken fiihren kdnnen.

A141 Das Verstandnis vom Geschaftsmodell der Einheit und wie es den IT-Einsatz integriert, kdnnen ebenfalls nutzlichen
Kontext fur Art und Umfang der im Informationssystem erwarteten IT geben.

Verstandnis vom IT-Einsatz der Einheit

A142 Das Verstandnis des Abschlussprufers von der IT-Umgebung kann sich auf die Identifizierung und das Verstehen von Art
und Anzahl der spezifischen IT-Anwendungen und andere, fur die Transaktionsflisse und Verarbeitung von Informationen im
Informationssystem relevante Aspekte der IT-Umgebung fokussieren. Anderungen im Transaktionsfluss oder Informationen
innerhalb des Informationssystems kénnen aus Programméanderungen an IT-Anwendungen oder unmittelbaren Anderungen von
Daten in den bei der Verarbeitung oder Speicherung solcher Geschaftsvorfalle oder Informationen eingebundenen Datenbanken
resultieren.

A143 Der Abschlussprufer kann die IT-Anwendungen und die unterstiitzende IT-Infrastruktur gleichzeitig mit seinem
Verstandnis dartber, wie Informationen bzgl. bedeutsamer Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben in
das IT-System der Einheit hinein-, durch dieses hindurch- und aus diesem herausfliel3en, identifizieren.
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5.3.5.6.6. Erlangung eines Verstandnisses von der Kommunikation der Einheit (Vgl.
Tz. 25(b))

Skalierbarkeit

A144 In groRReren, komplexeren Einheiten kdnnen Informationen, die der Abschlussprifer beim Verstehen der Kommunikation
der Einheit wirdigen kann, aus Handblchern zu Unternehmensregelungen und Rechnungslegung hervorgehen.



A145 Die Kommunikation kann in weniger komplexen Einheiten aufgrund einer geringeren Anzahl von Zustandigkeitsebenen
sowie aufgrund einer grofReren Sichtbarkeit und Verflgbarkeit des Managements weniger strukturiert sein (z.B. werden
moglicherweise keine formalen Handblcher genutzt). Unabhangig von der Grol3e der Einheit erleichtern offene
Kommunikationskanale die Berichterstattung Gber Ausnahmen und die Reaktion darauf.
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5.3.5.6.7. Beurteilung, ob die relevanten Aspekte des Informationssystems die
Aufstellung des Abschlusses der Einheit unterstitzen (Vgl. Tz. 25(c))

A146 Die Beurteilung des Abschlussprufers, ob das Informationssystem und die Kommunikation der Einheit die Aufstellung des
Abschlusses angemessen unterstltzen, basiert auf dem nach Tz. 25(a)-(b) erlangten Verstandnis.
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5.3.5.7. Kontrollaktivitaten (Vgl. Tz. 26)

5.3.5.7.1. Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitdten

Anlage 3, Tz. 20 und 21 legen weitere Wardigungen bzgl. Kontrollaktivitaten dar.

A147 Die Komponente Kontrollaktivitaten schlie3t Kontrollen ein, die ausgestaltet sind, um die richtige Anwendung von

Regelungen (die auch Kontrollen sind) in samtlichen anderen Komponenten des IKS der Einheit sicherzustellen, und schlie3t sowohl
direkte als auch indirekte Kontrollen ein.

Beispiel:

Die Kontrollen, die eine Einheit eingerichtet hat, um sicherzustellen, dass ihr Personal bei der jahrlichen kérperlichen
Bestandsaufnahme von Vorraten richtig zahlt und aufzeichnet, beziehen sich unmittelbar auf die Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen, die fur die Aussagen ,Vorhandensein” und ,Vollstandigkeit” des Kontensaldos ,Vorrate” relevant sind.

A148 Die vom Abschlussprufer vorgenommene Identifizierung und Beurteilung der Kontrollen in der Komponente
Kontrollaktivitaten ist auf die Kontrollen der Informationsverarbeitung fokussiert, welches wahrend der Verarbeitung von
Informationen im Informationssystem der Einheit angewandte Kontrollen sind, die Risiken fur die Integritat von Informationen (d.h.
die Vollstandigkeit, Richtigkeit und Gultigkeit von Geschaftsvorfallen und anderen Informationen) unmittelbar behandeln. Allerdings
ist der Abschlussprufer nicht verpflichtet, samtliche Kontrollen der Informationsverarbeitung bzgl. der Regelungen der Einheit, die
die Transaktionsflisse und andere Aspekte der Informationsverarbeitungstatigkeiten der Einheit fUr bedeutsame Arten von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben definieren, zu identifizieren und zu beurteilen.

A149 In Ubereinstimmung mit Tz. 26 kdnnen auch im Kontrollumfeld, im Risikobeurteilungsprozess der Einheit oder im Prozess
der Einheit zur Uberwachung des IKS bestehende direkte Kontrollen identifiziert werden. Je mittelbarer jedoch die Beziehung
zwischen Kontrollen, die andere Kontrollen unterstutzen, und der zu wirdigenden Kontrolle ist, desto weniger wirksam kann diese
Kontrolle bei der Verhinderung oder Aufdeckung und Korrektur von damit verbundenen falschen Darstellungen sein.

Beispiel:

Die von einem Verkaufsleiter vorgenommene Durchsicht einer Verkaufsstatistik fir bestimmte Filialen nach Regionen bezieht sich
i.d.R. nur mittelbar auf die fur die Aussage ,Vollstandigkeit der Umsatzerlose” relevanten Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen. Entsprechend kann es sein, dass diese Kontrolle weniger wirksam ist bei der Behandlung dieser Risiken, als
Kontrollen, die sich unmittelbarer darauf beziehen, wie z.B. das Abgleichen von Versandpapieren mit Abrechnungsunterlagen.

A150 Nach Tz. 26 ist der Abschlussprufer auch verpflichtet, generelle IT-Kontrollen fir IT-Anwendungen sowie andere Aspekte
der IT-Umgebung zu identifizieren und zu beurteilen, fur die der Abschlussprifer festgestellt hat, dass sie aus dem IT-Einsatz
resultierenden Risiken unterliegen, da generelle IT-Kontrollen die kontinuierlich wirksame Funktion der Kontrollen der
Informationsverarbeitung unterstutzen. Eine generelle IT-Kontrolle allein ist typischerweise nicht ausreichend, um ein Risiko
wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene zu behandeln.

A151 Die Kontrollen, bei denen der Abschlusspriifer in Ubereinstimmung mit Tz. 26 verpflichtet ist, die Ausgestaltung zu
identifizieren und zu beurteilen sowie deren Implementierung festzustellen, sind jene:



e Kontrollen, deren Wirksamkeit der Funktion der Abschlussprufer bei der Festlegung von Art, zeitlicher Einteilung und Umfang
aussagebezogener Prifungshandlungen zu prifen plant. Die Beurteilung solcher Kontrollen bildet die Grundlage fur die Planung
von Handlungen zur Priifung der Kontrollen durch den Abschlusspriifer in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330. Diese Kontrollen
schliel3en auch Kontrollen ein, die Risiken behandeln, bei denen aussagebezogene Prufungshandlungen allein keine
ausreichenden geeigneten Prifungsnachweise erbringen.

e Kontrollen, die Kontrollen zur Behandlung bedeutsamer Risiken und Kontrollen Uber Journalbuchungen einschlieRen. Die vom
Abschlussprufer vorgenommene Identifizierung und Beurteilung solcher Kontrollen kénnen sein Verstandnis von den Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen beeinflussen, einschlielich der Identifizierung von zusatzlichen Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen (siehe Tz. A95). Dieses Verstandnis bildet auch die Grundlage fur die Planung von Art, zeitlicher Einteilung und
Umfang von aussagebezogenen Prifungshandlungen, die auf die verbundenen beurteilten Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen ausgerichtet sind.

e andere Kontrollen, die der Abschlussprifer auf Grundlage seines pflichtgemal3en Ermessens als angemessen wirdigt, ihn in die
Lage zu versetzen, die in Tz. 13 genannten Ziele im Hinblick auf Risiken auf Aussageebene zu erreichen.

A152 Es ist erforderlich, Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitadten zu identifizieren, wenn solche Kontrollen ein oder
mehrere der in Tz. 26(a) genannten Kriterien erfillen. Wird jedoch durch mehrere Kontrollen jeweils dasselbe Ziel erreicht, ist es
nicht notwendig, jede einzelne, mit diesem Ziel verbundene Kontrolle zu identifizieren.
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5.3.5.7.2. Arten von Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten (Vgl. Tz. 26)

A153 Beispiele fur Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten schlieen Autorisierungen und Genehmigungen,
Abstimmungen, Verifizierungen (wie z.B. Verdnderungs- und Validierungskontrollen oder automatisierte Kalkulationen),
Funktionstrennung und physische oder logische Kontrollen ein, einschlieBlich solcher bzgl. der Sicherung von Vermoégenswerten.

A154 Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitdten kdnnen auch vom Management eingerichtete Kontrollen einschlieRen,
die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen bzgl. nicht in Ubereinstimmung mit den maRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen erstellter Abschlussangaben behandeln. Solche Kontrollen kénnen sich auf im Abschluss enthaltene
Informationen beziehen, die auRerhalb des Hauptbuchs und der Nebenbucher erlangt werden.

A155 Unabhéngig davon, ob Kontrollen innerhalb der IT-Umgebung oder manueller Systeme vorhanden sind, kdnnen sie
verschiedene Ziele haben und auf unterschiedlichen organisatorischen und funktionalen Ebenen angewendet werden.
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5.3.5.7.3. Skalierbarkeit (Vgl. Tz. 26)

A156 Es ist wahrscheinlich, dass Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitdten bei weniger komplexen Einheiten denen in
groReren Einheiten ahnlich sind, aber der Formalisierungsgrad, mit dem sie betrieben werden, kann variieren. Des Weiteren kann
es sein, dass in weniger komplexen Einheiten mehr Kontrollen unmittelbar vom Management angewendet werden.

Beispiel:

Die alleinige Befugnis des Managements zur Gewahrung von Krediten an Kunden und zur Genehmigung von bedeutsamen
Einkaufen kann eine wirksame Kontrolle Gber wichtige Kontensalden und Geschéftsvorfalle bieten.

A157 In weniger komplexen Einheiten mit weniger Angestellten kann die Einrichtung einer Funktionstrennung weniger praktisch
durchfihrbar sein. Jedoch kann in einer Einheit mit einem geschaftsfUhrenden Eigentimer dieser in der Lage sein, durch
unmittelbare Einbindung eine wirksamere Uberwachung auszuliben als in einer gréRBeren Einheit, was die i.d.R. begrenzteren
Maoglichkeiten einer Funktionstrennung kompensieren kann. Obwohl - wie auch in ISA [DE] 240 erldutert - die Dominanz des
Managements durch eine einzelne naturliche Person einen potenziellen Kontrollmangel darstellen kann, da fir das Management
die Gelegenheit besteht, Kontrollen auRer Kraft zu setzen.3®
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5.3.5.7.4. Kontrollen, die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene
behandeln (Vgl. Tz. 26(a))



Kontrollen, die Risiken behandeln, die als bedeutsames Risiko festgelegt wurden (Vgl. Tz. 26(a)(i))

A158 Unabhéangig davon, ob der Abschlussprifer plant, die Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen zu prifen, die bedeutsame
Risiken behandeln, kann das erlangte Verstandnis vom Ansatz des Managements zur Behandlung dieser Risiken eine Grundlage
bilden fur die Planung und Durchfihrung von aussagebezogenen Prifungshandlungen als Reaktion auf bedeutsame Risiken, wie
nach ISA [DE] 33040 erforderlich. Obwohl Risiken bzgl. bedeutsamer, nicht routinemafiger Sachverhalte oder Sachverhalte mit
Ermessensspielraum seltener Routinekontrollen unterliegen, kann es sein, dass das Management Gber andere
Reaktionsmadglichkeiten verfiigt, um solche Risiken zu behandeln. Entsprechend kann das Verstandnis des Abschlussprifers davon,
ob die Einheit Kontrollen fur bedeutsame Risiken ausgestaltet und implementiert hat, die sich aus nicht routinemafigen
Sachverhalten oder Sachverhalten mit Ermessensspielraum ergeben, auch die Frage einschlieBen, ob und wie das Management auf
die Risiken reagiert. Solche Reaktionen konnen einschlieBen:

e Kontrollen, wie z.B. eine Durchsicht der Annahmen durch das obere Management oder durch Sachverstandige
e dokumentierte Prozesse fur geschatzte Werte in der Rechnungslegung

e Genehmigung durch die fiir die Uberwachung Verantwortlichen.

Beispiel:

Bei einmaligen Ereignissen, wie z.B. dem Eingang einer Mitteilung zu einem bedeutsamen Rechtsstreit, kann die Wurdigung der
Reaktion der Einheit solche Sachverhalte einschlieRen wie, ob es an geeignete Sachverstandige (wie z.B. interne oder externe
Rechtsberater) weitergeleitet wurde, ob eine Beurteilung der moglichen Auswirkungen vorgenommen wurde und wie
vorgeschlagen wurde, dass die Umstande im Abschluss anzugeben sind.

A159 ISA [DE] 240" verpflichtet den Abschlussprufer, Kontrollen bzgl. beurteilter Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
aufgrund von dolosen Handlungen (die als bedeutsame Risiken behandelt werden) zu verstehen, und erldutert ferner, dass es fur
den Abschlussprufer wichtig ist, ein Verstandnis von den Kontrollen zu erlangen, die das Management zur Verhinderung und
Aufdeckung doloser Handlungen ausgestaltet, implementiert und aufrechterhalten hat.

Kontrollen Giber Journalbuchungen (Vgl. Tz. 26(a)(ii))

A160 Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene behandelnde Kontrollen, die erwartungsgemal bei jeder
Abschlussprifung identifiziert werden, sind Kontrollen Uber Journalbuchungen, da die Weise, in der eine Einheit Informationen aus
der Verarbeitung von Geschaftsvorfallen in das Hauptbuch aufnimmt, i.d.R. mit der Nutzung von Journalbuchungen einhergeht, ob
standardisiert oder nicht standardisiert, automatisiert oder manuell. Der Umfang, in dem andere Kontrollen identifiziert werden,
kann auf Grundlage der Art der Einheit und des vom Abschlussprifer geplanten Ansatzes fur weitere Prifungshandlungen
variieren.

Beispiel:

Bei der Abschlussprifung einer weniger komplexen Einheit kann es sein, dass das Informationssystem der Einheit nicht komplex
ist und dass der Abschlussprifer nicht plant, sich auf die Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen zu verlassen. Des Weiteren kann
es sein, dass der Abschlussprifer keine bedeutsamen Risiken oder andere Risiken wesentlicher falscher Darstellungen identifiziert
hat, fir die es notwendig ist, dass der Abschlussprufer die Ausgestaltung der Kontrollen beurteilt und feststellt, dass sie
implementiert wurden. Bei einer solchen Abschlusspriafung kann der Abschlussprufer feststellen, dass es aul3er den Kontrollen
der Einheit Gber Journalbuchungen keine anderen identifizierten Kontrollen gibt.

Automatisierte Tools und Techniken

A161 Bei manueller Hauptbuchfihrung kénnen nicht standardisierte Journalbuchungen durch die Einsichtnahme in Blicher,
Journale und unterstiitzende Dokumentation identifiziert werden. Werden automatisierte Verfahren fir Hauptbuchfiihrung und
Abschlussaufstellung eingesetzt, kann es sein, dass solche Buchungen ausschlieBlich in elektronischer Form vorliegen und daher
durch den Einsatz automatisierter Techniken leichter identifiziert werden kénnen.

Beispiel:

Bei der Abschlussprifung einer weniger komplexen Einheit kann der Abschlussprifer in der Lage sein, eine Gesamtliste samtlicher
Journalbuchungen in eine einfache Tabelle zu extrahieren. Dann kann es dem Abschlussprufer méglich sein, die Journalbuchungen
zu sortieren, indem er unterschiedliche Filter anwendet, wie z.B. Wahrungsbetrag, Name der Person, die die Buchungen erstellt
oder durchgesehen hat, Journalbuchungen, die nur die Bilanz und die Gewinn- und Verlustrechnung verlangern, oder eine
Auflistung nach Datum der Journalbuchung im Hauptbuch einzusehen, um den Abschlussprifer bei der Planung von Reaktionen
auf die bzgl. Journalbuchungen identifizierten Risiken zu unterstttzen.

Kontrollen, fiir die der Abschlussprifer eine Priifung der Wirksamkeit der Funktion plant (Vgl. Tz. 26(a)(iii))

A162 Der Abschlussprufer stellt fest, ob etwaige Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene vorliegen, fir die
es nicht moglich ist, allein durch aussagebezogene Prifungshandlungen ausreichende geeignete Prifungsnachweise zu erlangen.
In Ubereinstimmung mit ISA [DE] 33042 ist der Abschlusspriifer verpflichtet, Funktionspriifungen zu planen und durchzufithren, die
solche Risiken wesentlicher falscher Darstellungen behandeln, wenn aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine
ausreichenden geeigneten Prifungsnachweise auf Aussageebene liefern. Existieren solche Kontrollen, die diese Risiken behandeln,
ist es demzufolge erforderlich, sie zu identifizieren und zu beurteilen.




A163 In anderen Fallen, in denen der Abschlussprufer plant, die Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen bei der Festlegung von
Art, zeitlicher Einteilung und Umfang aussagebezogener Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 zu
berlcksichtigen, ist es erforderlich, auch solche Kontrollen zu identifizieren, da ISA [DE] 33043 den Abschlussprifer verpflichtet,
Funktionsprufungen dieser Kontrollen zu planen und durchzufiihren.

Beispiele:
Es kann sein, dass der Abschlussprufer die Prifung der Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen plant:

e Uber routinemaliige Arten von Geschaftsvorfallen, da solche Prifungen bei einem grof3en Volumen homogener
Geschaftsvorfalle effektiver oder effizienter sein kénnen

e (iber die Vollstandigkeit und Richtigkeit von von der Einheit erstellten Informationen (z.B. Kontrollen Uber die Erstellung
systemgenerierter Berichte), um die Verlasslichkeit dieser Informationen festzustellen, wenn der Abschlussprifer beabsichtigt,

die Wirksamkeit der Funktion dieser Kontrollen bei der Planung und Durchfihrung weiterer Prifungshandlungen zu
berucksichtigen

e bezlglich mit betrieblichen Tatigkeiten und der Einhaltung von Vorschriften verbundener Ziele, wenn sie sich auf Daten
beziehen, die der Abschlussprufer bei der Anwendung von Prifungshandlungen beurteilt oder nutzt.

A164 Die Plane des Abschlusspriifers zur Prifung der Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen kdnnen auch durch die
identifizierten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene beeinflusst werden. Werden bspw. mit dem
Kontrollumfeld verbundene Mangel identifiziert, kann sich dies auf die Gesamterwartungen des Abschlussprifers an die
Wirksamkeit der Funktion von direkten Kontrollen auswirken.

Andere Kontrollen, die der Abschlusspriifer als angemessen wiirdigt (Vgl. Tz. 26(a)(iv))
A165 Andere Kontrollen, die der Abschlussprifer zur Identifizierung sowie zur Beurteilung der Ausgestaltung und zur
Feststellung der Implementierung als angemessen wiirdigen kann, kénnen einschlielen:

e Kontrollen, die im Spektrum inharenter Risiken als héher beurteilte, aber nicht als bedeutsames Risiko festgestellte Risiken
behandeln

e mit der Abstimmung von detaillierten Aufzeichnungen mit dem Hauptbuch verbundene Kontrollen oder

e komplementéare Kontrollen der auslagernden Einheit, wenn ein Dienstleister in Anspruch genommen wird.*
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5.3.5.7.5. Identifizierung von IT-Anwendungen und anderen Aspekten der IT-Umgebung,
aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken und generellen IT-Kontrollen (Vgl. Tz. 26(b)-(c))

Anlage 5 enthalt Beispiele fur Merkmale von IT-Anwendungen und anderen Aspekten der IT-Umgebung sowie erlduternde
Hinweise bzgl. dieser Merkmale, die bei der Identifizierung der IT-Anwendungen und anderen Aspekte der IT-Umgebung, die aus
dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, relevant sein kdnnen.

Identifizierung von IT-Anwendungen und anderen Aspekten der IT-Umgebung (Vgl. Tz. 26(b))

Warum der Abschlusspriifer aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken und generellen IT-Kontrollen identifiziert, die mit identifizierten IT-
Anwendungen und anderen Aspekten der IT-Umgebung verbunden sind

A166 Das Verstandnis von den aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken und von den von der Einheit zur Behandlung dieser
Risiken implementierten generellen IT-Kontrollen kann sich auswirken auf

e die Entscheidung des Abschlussprufers darlber, ob die Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen zur Behandlung von Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene zu prufen ist,

Beispiel:

Sind generelle IT-Kontrollen nicht wirksam ausgestaltet oder angemessen implementiert, um aus dem IT-Einsatz resultierende
Risiken zu behandeln (z.B. werden unautorisierte Programmanderungen oder unautorisierter Zugriff auf IT-Anwendungen nicht
von Kontrollen angemessen verhindert oder aufgedeckt), kann sich dies auf die Entscheidung des Abschlussprifers auswirken,
sich auf automatisierte Kontrollen innerhalb der betroffenen IT-Anwendungen zu verlassen.

e die Beurteilung des Kontrollrisikos auf Aussageebene durch den Abschlussprufer,

Beispiel:

Die anhaltende Wirksamkeit der Funktion einer Kontrolle der Informationsverarbeitung kann von bestimmten generellen IT-
Kontrollen abhangen, die unautorisierte Programmanderungen der IT-Kontrollen der Informationsverarbeitung verhindern oder
aufdecken (d.h. Programmanderungskontrollen tber verbundene IT-Anwendungen). Unter solchen Umstanden kann sich die




erwartete Wirksamkeit (bzw. deren Fehlen) der Funktion der generellen IT-Kontrolle auf die Beurteilung des Kontrollrisikos durch
den Abschlussprufer auswirken (z.B. kann das Kontrollrisiko héher sein, wenn zu erwarten ist, dass solche generellen IT-Kontrollen
unwirksam sind oder wenn der Abschlussprufer nicht plant, die generellen IT-Kontrollen zu prifen).

e die Strategie des Abschlussprufers fur die Prifung von der Einheit erstellter Informationen, die aus Informationen aus IT-
Anwendungen der Einheit erstellt werden oder diese Informationen einbeziehen,

Beispiel:

Werden von der Einheit erstellte und als Prifungsnachweis zu nutzende Informationen aus IT-Anwendungen erstellt, kann der
Abschlussprifer festlegen, die Kontrollen Uber systemgenerierte Berichte zu prifen, einschliel3lich der Identifizierung und Prafung
der generellen IT-Kontrollen, die Risiken unangemessener oder unautorisierter Programmanderungen oder unmittelbarer
Datenanderungen in den Berichten behandeln.

e die Beurteilung des inharenten Risikos auf Aussageebene durch den Abschlusspriifer oder

Beispiel:

Gibt es bedeutsame oder umfangreiche Programmierungsanderungen an einer IT-Anwendung zur Bertcksichtigung neuer oder
Uberarbeiteter Berichterstattungsanforderungen der mafRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze, kann dies ein Indikator fiir die
Komplexitat der neuen Anforderungen und deren Auswirkung auf den Abschluss der Einheit sein. Treten solche umfangreichen
Anderungen von Programmierungen oder Daten auf, ist es wahrscheinlich, dass auch die IT-Anwendung aus dem IT-Einsatz
resultierenden Risiken unterliegt.

e die Planung weiterer Prifungshandlungen.

Beispiel:

Hangen Kontrollen der Informationsverarbeitung von generellen IT-Kontrollen ab, kann der Abschlussprifer festlegen, die
Wirksamkeit der Funktion der generellen IT-Kontrollen zu prifen, die dann die Planung von Funktionsprifungen fur solche
generellen IT-Kontrollen erfordert. Legt der Abschlussprifer unter den gleichen Umstanden fest, die Wirksamkeit der Funktion der
generellen IT-Kontrollen nicht zu prifen oder wird erwartet, dass die generellen IT-Kontrollen unwirksam sind, kann es erforderlich
sein, die verbundenen, aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken durch die Planung von aussagebezogenen Prifungshandlungen
zu behandeln. Es kann jedoch sein, dass die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken nicht behandelt werden kénnen, wenn
solche Risiken mit Risiken verbunden sind, bei denen aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine ausreichenden
geeigneten Prifungsnachweise erbringen. Unter solchen Umstanden kann es notwendig sein, dass der Abschlussprufer die
Auswirkungen auf das Prufungsurteil wirdigt.

Identifizierung von IT-Anwendungen, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen

A167 Bei den fur das Informationssystem relevanten IT-Anwendungen kann ein Verstandnis von der Art und Komplexitat der
spezifischen IT-Prozesse und der generellen IT-Kontrollen, Gber die die Einheit verfigt, den Abschlussprifer dabei unterstitzen
festzustellen, auf welche IT-Anwendungen sich die Einheit verldsst, um die Informationen im Informationssystem der Einheit genau
zu verarbeiten und ihre Integritat zu wahren. Solche IT-Anwendungen kénnen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken
unterliegen.

A168 Die Identifizierung der IT-Anwendungen, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, ist mit der
Berucksichtigung der vom Abschlussprufer identifizierten Kontrollen verbunden, da es sein kann, dass solche Kontrollen mit dem
IT-Einsatz verbunden sind oder sich auf IT verlassen. Der Abschlussprufer kann sich darauf fokussieren, ob eine IT-Anwendung
automatisierte Kontrollen einschliefl3t, auf die sich das Management verlasst und die der Abschlussprufer identifiziert hat,
einschliel3lich Kontrollen, die Risiken behandeln, flr die aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine ausreichenden
geeigneten Prifungsnachweise liefern. Der Abschlussprifer kann auch wardigen, wie Informationen bzgl. bedeutsamer Arten von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben im Informationssystem gespeichert und verarbeitet werden und ob sich
das Management auf generelle IT-Kontrollen zur Wahrung der Integritat dieser Informationen verlasst.

A169 Die vom Abschlussprufer identifizierten Kontrollen kdnnen von systemgenerierten Berichten abhangen, in welchem Fall
die diese Berichte erstellenden IT-Anwendungen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen kénnen. In anderen Fallen
kann es sein, dass der Abschlussprufer nicht plant, sich auf Kontrollen Gber die systemgenerierten Berichte zu verlassen, und plant,
die Inputs und Outputs solcher Berichte unmittelbar zu prufen, in welchem Fall es sein kann, dass der Abschlussprifer die
verbundenen IT-Anwendungen nicht als solche identifiziert, die aus der IT resultierenden Risiken unterliegen.

Skalierbarkeit

A170 Der Umfang des Verstandnisses des Abschlussprifers von den IT-Prozessen, einschlie3lich des Umfangs der in der Einheit
vorhandenen generellen IT-Kontrollen, wird mit der Art und den Umstanden der Einheit und ihrer IT-Umgebung sowie auf
Grundlage der Art und des Umfangs der vom Abschlussprifer identifizierten Kontrollen variieren. Die Anzahl an IT-Anwendungen,
die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, wird auch auf Grundlage dieser Faktoren variieren.

Beispiele:



e Es ist unwahrscheinlich, dass eine Einheit, die Standard-Software nutzt und keinen Zugriff auf den Quellcode zur Vornahme
etwaiger Programmanderungen hat, Uber einen Prozess fur Programmanderungen verfligt, aber es kann sein, dass diese
Einheit Uber einen Prozess oder Verfahren zur Konfiguration der Software verfiigt (z.B. Kontenrahmen, Berichtsparameter oder
Schwellenwerte). Darliber hinaus kann es sein, dass die Einheit Gber einen Prozess oder Verfahren zur Verwaltung des Zugriffs
auf die Anwendung verfligt (z.B. eine designierte natirliche Person mit administrativem Zugriff auf die Standard-Software).
Unter solchen Umstanden ist es unwahrscheinlich, dass die Einheit formalisierte generelle IT-Kontrollen hat oder bendétigt.

Im Gegensatz dazu kann sich eine grofRere Einheit in hohem MaRe auf IT stltzen, die IT-Umgebung kann multiple IT-
Anwendungen beinhalten und die IT-Prozesse zur Verwaltung der IT-Umgebung kénnen komplex sein (z.B. besteht eine
spezialisierte IT-Abteilung, die Programmanderungen entwickelt und implementiert und Zugriffsrechte verwaltet), einschlieBlich
dass die Einheit formalisierte generelle IT-Kontrollen tber ihre IT-Prozesse implementiert hat.

Stutzt sich das Management nicht auf automatisierte Kontrollen oder generelle IT-Kontrollen, um Geschaftsvorfalle zu
verarbeiten oder die Daten zu pflegen, und hat der Abschlussprufer keine automatisierten Kontrollen oder andere Kontrollen
der Informationsverarbeitung (oder etwaige, die von generellen IT-Kontrollen abhangen) identifiziert, kann der Abschlussprufer
planen, etwaige, von der Einheit mittels IT erstellte Informationen unmittelbar zu prtfen, und es kann sein, dass er keine IT-
Anwendungen identifiziert, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen.

Verlasst sich das Management bei der Verarbeitung oder Pflege von Daten auf eine IT-Anwendung, ist das Datenvolumen
bedeutsam und stiutzt sich das Management auf die IT-Anwendung, um automatisierte, vom Abschlussprufer ebenfalls
identifizierte Kontrollen durchzufiihren, ist es wahrscheinlich, dass die IT-Anwendung aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken
unterliegt.

A171 Weist die IT-Umgebung einer Einheit eine groRere Komplexitat auf, ist es wahrscheinlich, dass die Identifizierung der IT-
Anwendungen und anderer Aspekte der IT-Umgebung, die Feststellung der verbundenen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken
und die Identifizierung der generellen IT-Kontrollen die Einbindung von Mitgliedern des Prifungsteams mit besonderen
Kenntnissen in der IT erfordert. Bei komplexen IT-Umgebungen ist es wahrscheinlich, dass eine solche Einbindung unverzichtbar ist
und es sein kann, dass ein hoher Aufwand notwendig ist.

Identifizierung anderer Aspekte der IT-Umgebung, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen

A172 Die anderen Aspekte der IT-Umgebung, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen kénnen, schliel3en das
Netzwerk, das Betriebssystem, Datenbanken und, unter bestimmten Umstanden, Schnittstellen zwischen IT-Anwendungen ein.
Andere Aspekte der IT-Umgebung werden Ublicherweise nicht identifiziert, wenn der Abschlussprifer keine IT-Anwendungen
identifiziert, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen. Hat der Abschlussprufer IT-Anwendungen identifiziert, die
aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, ist es wahrscheinlich, dass andere Aspekte der IT-Umgebung (z.B.
Datenbank, Betriebssystem, Netzwerk) identifiziert werden, da solche Aspekte die identifizierten IT-Anwendungen unterstitzen und
mit ihnen interagieren.

Identifizierung von aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken und generellen IT-Kontrollen (Vgl. Tz. 26(c))

Anlage 6 legt Wirdigungen zum Verstandnis von generellen IT-Kontrollen dar.

A173 Bei der Identifizierung der aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken kann der Abschlussprifer die Art der identifizierten
IT-Anwendung oder andere Aspekte der IT-Umgebung sowie die Griinde, weshalb sie aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken
unterliegen, wurdigen. Fur einige identifizierte IT-Anwendungen oder andere Aspekte der IT-Umgebung kann der Abschlusspriifer
einschlagige aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken identifizieren, die sich hauptsachlich auf unautorisierten Zugriff oder
unautorisierte Programmanderungen beziehen sowie die mit unangemessenen Datendanderungen verbundenen Risiken behandeln
(z.B. das Risiko unangemessener Anderungen der Daten durch direkten Zugriff auf die Datenbank oder die Fahigkeit, Informationen
unmittelbar zu manipulieren).

A174 Umfang und Art der einschlagigen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken variieren in Abhangigkeit von der Art und der
Merkmale der identifizierten IT-Anwendungen und anderer Aspekte der IT-Umgebung. Einschlagige IT-Risiken kénnen entstehen,
wenn die Einheit externe oder interne Dienstleister fur identifizierte Aspekte ihrer IT-Umgebung nutzt (z.B. Outsourcing des
Hostings ihrer IT-Umgebung an Dritte oder Nutzung eines Shared Service Centers fir die zentrale Verwaltung der IT-Prozesse in
einem Konzern). Einschlagige, aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken kdnnen auch in Bezug auf IT-Sicherheit identifiziert werden.
Es ist wahrscheinlicher, dass mehr Risiken aus dem IT-Einsatz resultieren, wenn das Volumen oder die Komplexitat automatisierter
Anwendungskontrollen hdher ist und sich das Management mehr auf diese Kontrollen stltzt zur wirksamen Verarbeitung von
Geschaftsvorfallen oder zur wirksamen Aufrechterhaltung der Integritat der zugrunde liegenden Information.
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5.3.5.7.6. Beurteilung der Ausgestaltung und Feststellung der Implementierung von
identifizierten Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten (Vgl. Tz. 26(d))




A175 Die Beurteilung der Ausgestaltung einer identifizierten Kontrolle beinhaltet die Wirdigung durch den Abschlussprufer, ob
die Kontrolle, einzeln oder in Kombination mit anderen, in der Lage ist, wesentliche falsche Darstellungen wirksam zu verhindern
oder aufzudecken und zu korrigieren (d.h. das Kontrollziel).

A176 Der Abschlussprufer stellt die Implementierung einer identifizierten Kontrolle fest, indem er feststellt, dass die Kontrolle
existiert und dass die Einheit sie nutzt. Es ist wenig sinnvoll, dass der Abschlussprifer die Implementierung einer Kontrolle beurteilt,
die nicht wirksam ausgestaltet ist. Daher beurteilt der Abschlussprufer zuerst die Ausgestaltung einer Kontrolle. Eine unzureichend
ausgestaltete Kontrolle kann einen Kontrollmangel darstellen.

A177 Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung, um Prufungsnachweise Uber die Ausgestaltung und Implementierung von
identifizierten Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten zu erlangen, kénnen einschliel3en:

e Befragung des Personals der Einheit
e Beobachtung der Anwendung bestimmter Kontrollen

e Einsichtnahme in Dokumente und Berichte.

Eine Befragung allein reicht jedoch fur diese Zwecke nicht aus.

A178 Es kann sein, dass der Abschlussprufer auf Grundlage der Erfahrung aus der vorhergehenden Abschlussprifung oder auf
Grundlage der Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung fir den Berichtszeitraum erwartet, dass das Management nicht Uber
wirksam ausgestaltete oder implementierte Kontrollen zur Behandlung eines bedeutsamen Risikos verflgt. In solchen Fallen
kénnen die zur Behandlung der Anforderung in Tz. 26(d) durchgefuhrten Prifungshandlungen aus der Feststellung bestehen, dass
solche Kontrollen nicht wirksam ausgestaltet oder implementiert worden sind. Weisen die Ergebnisse der Prifungshandlungen
darauf hin, dass Kontrollen neu ausgestaltet oder implementiert worden sind, ist der Abschlusspriifer verpflichtet, die in Tz. 26 (b)-
(d) aufgefiihrten Prifungshandlungen in Bezug auf die neu ausgestalteten oder implementierten Kontrollen durchzufihren.

A179 Der Abschlussprifer kann schlussfolgern, dass es angemessen ist, eine wirksam ausgestaltete und implementierte
Kontrolle zu prifen, um die Wirksamkeit ihrer Funktion bei der Planung von aussagebezogenen Priufungshandlungen zu
berucksichtigen. Ist eine Kontrolle jedoch nicht wirksam ausgestaltet oder implementiert, hat ihre Prifung keinen Nutzen. Plant der
Abschlussprifer die Prifung einer Kontrolle, tragen die erlangten Informationen Uber den Umfang, in dem die Kontrolle das Risiko
bzw. die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen behandelt, zur Beurteilung des Kontrollrisikos auf Aussageebene durch den
Abschlussprufer bei.

A180 Die Beurteilung der Ausgestaltung und die Feststellung der Implementierung von identifizierten Kontrollen in der
Komponente Kontrollaktivitaten reicht nicht aus, um die Wirksamkeit ihrer Funktion zu prifen. Bei automatisierten Kontrollen kann
der Abschlussprufer jedoch planen, die Wirksamkeit ihrer Funktion zu prifen, indem er generelle IT-Kontrollen identifiziert und
pruft, die fur die konsistente Funktion einer automatisierten Kontrolle sorgen, anstatt Prafungen der Wirksamkeit der Funktion
unmittelbar zu den automatisierten Kontrollen durchzufiihren. Die Erlangung von Prifungsnachweisen Uber die Implementierung
einer manuellen Kontrolle zu einem bestimmten Zeitpunkt stellt keinen Prifungsnachweis fir die Wirksamkeit der Funktion der
Kontrolle zu anderen Zeitpunkten wahrend des zu prifenden Zeitraums dar. Die Prifung der Wirksamkeit der Funktion von
Kontrollen, einschliel3lich der Prifung von indirekten Kontrollen, wird in ISA [DE] 330 weitergehend beschrieben.#

A181 Plant der Abschlussprufer keine Prifung der Wirksamkeit der Funktion von identifizierten Kontrollen, kann sein
Verstandnis ihn dennoch bei der Planung von Art, zeitlicher Einteilung und Umfang von aussagebezogenen Prifungshandlungen,
die auf die verbundenen Risiken wesentlicher falscher Darstellungen ausgerichtet sind, unterstutzen.

Beispiel:

Die Ergebnisse dieser Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung kdnnen bei der Konzeption von Prifungsstichproben eine
Grundlage flr die vom Abschlussprufer vorgenommene Wirdigung méglicher Abweichungen in einer Grundgesamtheit bilden.
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5.3.6. Kontrollmangel innerhalb des IKS der Einheit (Vgl. Tz. 27)

A182 Bei der Durchfiihrung der Beurteilungen jeder der Komponenten des IKS der Einheit*® kann der Abschlussprufer
feststellen, dass bestimmte Regelungen der Einheit in einer Komponente nicht der Art und den Umstanden der Einheit angemessen
sind. Eine solche Feststellung kann ein Indikator sein, der den Abschlussprufer bei der Identifizierung von Kontrollmangeln
unterstitzt. Hat der Abschlussprifer einen oder mehrere Kontrollmangel identifiziert, kann der Abschlussprifer die Auswirkungen
dieser Kontrollmangel auf die Planung weiterer Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 wiirdigen.

A183 Hat der Abschlussprifer einen oder mehrere Kontrollmangel identifiziert, ist der Abschlussprufer nach [IDW PS 475 bzw.]
ISA 26547 verpflichtet festzustellen, ob die Mangel einzeln oder in Kombination bedeutsame Mangel darstellen. Der Abschlussprifer
legt nach pflichtgemafRem Ermessen fest, ob ein Mangel einen bedeutsamen Kontrollmangel darstellt.*®

Beispiele:



Umstande, die darauf hinweisen kénnen, dass ein bedeutsamer Kontrollmangel vorliegt, schlieBen Sachverhalte ein wie z.B.

o |dentifizierung von dolosen Handlungen jeglichen Ausmal3es, in die das obere Management involviert ist,

e identifizierte interne Prozesse, die bzgl. der Berichterstattung und Kommunikation von von der internen Revision bemerkten
Mangeln unzureichend sind,

e zuvor mitgeteilte Mangel, die vom Management nicht zeitgerecht korrigiert wurden,

e Versaumnis des Managements, auf bedeutsame Risiken zu reagieren, z.B. durch Nichtimplementierung von Kontrollen fur
bedeutsame Risiken, und

e Anpassung eines zuvor herausgegebenen Abschlusses.
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5.4. Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen (Vgl.
Tz. 28-37)

5.4.1. Warum der Abschlusspriifer die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
identifiziert und beurteilt

A184 Risiken wesentlicher falscher Darstellungen werden vom Abschlussprifer identifiziert und beurteilt, um Art, zeitliche
Einteilung und Umfang weiterer Prifungshandlungen festzulegen, die notwendig sind, um ausreichende geeignete
Prafungsnachweise zu erlangen. Diese Nachweise versetzen den Abschlussprifer in die Lage, ein Prifungsurteil zum Abschluss mit
einem vertretbar niedrigen Mal an Prufungsrisiko abzugeben.

A185 Bei der Durchfihrung von Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung gesammelte Informationen werden als
Prafungsnachweise genutzt, um die Grundlage fur die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen zu bilden. Beispielsweise werden die Prifungsnachweise, die bei der Beurteilung der Ausgestaltung identifizierter
Kontrollen und der Feststellung erlangt wurden, ob diese Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitaten implementiert worden
sind, als Prifungsnachweise zur Unterstltzung der Risikobeurteilung genutzt. Solche Prifungsnachweise bilden auch eine
Grundlage flir den Abschlusspriifer, allgemeine Reaktionen zur Behandlung der beurteilten Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Abschlussebene zu planen sowie weitere Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 zu planen
und durchzuflihren, deren Art, zeitliche Einteilung und Umfang auf die beurteilten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf
Aussageebene ausgerichtet sind.
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5.4.2. Identifizierung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen (Vgl. Tz. 28)

A186 Die Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen wird vor der Berulcksichtigung etwaiger damit
zusammenhangender Kontrollen (d.h. des inharenten Risikos) durchgefihrt und erfolgt auf der Grundlage der vom Abschlussprfer
vorgenommenen vorlaufigen Wirdigung falscher Darstellungen, die eine reelle Méglichkeit haben, sowohl aufzutreten als auch -
falls sie auftreten - wesentlich zu sein.*®

A187 Die Identifizierung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen bildet auch die Grundlage fur die Feststellung
relevanter Aussagen durch den Abschlussprufer, die die Feststellung von bedeutsamen Arten von Geschaftsvorféllen, Kontensalden
und Abschlussangaben durch den Abschlussprufer unterstttzt.
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5.4.3. Aussagen

5.4.3.1. Warum der Abschlusspriifer Aussagen nutzt

A188 Bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen nutzt der Abschlussprufer
Aussagen, um die verschiedenen Arten moglicher falscher Darstellungen, die auftreten kdnnen, zu wirdigen. Aussagen, bzgl. derer



der Abschlussprtifer Risiken wesentlicher falscher Darstellungen identifiziert hat, sind relevante Aussagen.
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5.4.3.2. Die Nutzung von Aussagen

A189 Bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen kann der Abschlussprufer die
Kategorien von Aussagen nutzen, wie in Tz. A190(a)-(b) unten beschrieben, oder sie anders ausdriicken, vorausgesetzt samtliche
unten beschriebene Aspekte sind abgedeckt. Der Abschlussprifer kann sich dazu entscheiden, die Aussagen tber Arten von
Geschaftsvorfallen und Ereignissen sowie dazugehdrige Abschlussangaben mit den Aussagen Uber Kontensalden sowie
dazugehorigen Abschlussangaben zu kombinieren.

A190 Aussagen, die der Abschlussprufer bei der Wurdigung der verschiedenen Arten mdglicher falscher Darstellungen, die
auftreten kénnen, nutzt, kdnnen unter die folgenden Kategorien fallen:
(a) Aussagen zu Arten von Geschaftsvorfallen und Ereignissen sowie damit verbundene Abschlussangaben fir den zu prifenden
Zeitraum:
(i) Eintritt - aufgezeichnete oder angegebene Geschaftsvorfalle und Ereignisse haben stattgefunden, und diese
Geschaftsvorfalle und Ereignisse sind der Einheit zuzurechnen.
(i) Vollstandigkeit - samtliche aufzuzeichnende Geschaftsvorfalle und Ereignisse wurden aufgezeichnet, und samtliche damit
verbundene in den Abschluss aufzunehmende Angaben wurden aufgenommen.
(iii) Genauigkeit - Betrage und andere Daten bzgl. aufgezeichneter Geschéaftsvorfalle und Ereignisse wurden angemessen
aufgezeichnet, und damit verbundene Abschlussangaben wurden angemessen bewertet und beschrieben.
(iv) Periodenabgrenzung - Geschaftsvorfalle und Ereignisse wurden in der richtigen Berichtsperiode aufgezeichnet.
(v) Kontenzuordnung - Geschaftsvorfalle und Ereignisse wurden in den richtigen Konten aufgezeichnet.
(vi) Darstellung - Geschaftsvorfalle und Ereignisse sind angemessen aggregiert oder disaggregiert und klar beschrieben, und
damit verbundene Abschlussangaben sind im Kontext der Anforderungen der mafRRgebenden Rechnungslegungsgrundsatze
relevant und verstandlich.

(b) Aussagen zu Kontensalden und damit verbundene Abschlussangaben am Abschlussstichtag:

(i) Vorhandensein - Vermogenswerte, Schulden und Eigenkapitalansprtiche sind vorhanden.

(ii) Rechte und Verpflichtungen - Die Einheit halt die Rechte an Vermdgenswerten bzw. hat die Kontrolle dartiber und Schulden
stellen Verpflichtungen der Einheit dar.

(iii) Vollstandigkeit - Samtliche aufzuzeichnenden Vermdgenswerte, Schulden und Eigenkapitalanspriche wurden
aufgezeichnet, und samtliche damit verbundene in den Abschluss aufzunehmenden Angaben wurden aufgenommen.

(iv) Genauigkeit, Bewertung und Zuordnung - Vermdgenswerte, Schulden und Eigenkapitalanspruche sind mit angemessenen
Betragen in den Abschluss aufgenommen, und etwaige resultierende Bewertungs- oder Zuordnungsanpassungen wurden
in angemessener Weise aufgezeichnet, und damit verbundene Abschlussangaben wurden angemessen bewertet und
beschrieben.

(v) Ausweis - Vermogenswerte, Schulden und Eigenkapitalanspriche wurden auf den richtigen Konten aufgezeichnet.

(vi) Darstellung - Vermdgenswerte, Schulden und Eigenkapitalanspriche sind angemessen aggregiert oder disaggregiert und
klar beschrieben, und dazugehérige Abschlussangaben sind im Kontext der Anforderungen der maligebenden
Rechnungslegungsgrundsatze relevant und verstandlich.

A191 Diein Tz. A190(a)-(b) oben beschriebenen Aussagen - soweit angemessen angepasst - kann der Abschlussprufer auch bei
der Wirdigung der verschiedenen Arten falscher Darstellungen nutzen, die in nicht unmittelbar mit angesetzten Arten von
Geschaftsvorfallen, Ereignissen oder Kontensalden verbundenen Abschlussangaben auftreten kénnen.

Beispiel:

Ein Beispiel fur eine solche Angabe schlief3t ein, dass die Einheit nach den mafRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen
verpflichtet sein kann, ihre Gefahrdung durch aus Finanzinstrumenten resultierende Risiken zu beschreiben, einschliel3lich wie die
Risiken entstehen, der Ziele, Regelungen und Prozesse zur Handhabung der Risiken sowie der zur Risikobewertung genutzten
Methoden.
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5.4.3.3. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors



A192 Beim Treffen von Aussagen Uber Abschlisse von Einheiten des 6ffentlichen Sektors kann es haufig sein, dass das
Management, zusatzlich zu den in Tz. A190(a)-(b) genannten Aussagen, die Aussage trifft, dass Geschaftsvorfalle und Ereignisse in
Ubereinstimmung mit Gesetzen, anderen Rechtsvorschriften oder sonstigen behérdlichen Vorgaben vollzogen wurden. Solche
Aussagen konnen im Umfang der Abschlussprifung enthalten sein.
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5.4.4. Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene (Vgl. Tz. 28(a) und
30)

5.4.4.1. Warum der Abschlusspriifer die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf
Abschlussebene identifiziert und beurteilt

A193 Der Abschlussprufer identifiziert Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene, um festzustellen, ob
diese Risiken eine umfassende Auswirkung auf den Abschluss haben und daher in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 eine
allgemeine Reaktion erfordern wiirden.>0

A194 Daruber hinaus kdnnen sich Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene auch auf einzelne Aussagen
auswirken, und die Identifizierung dieser Risiken kann den Abschlussprufer bei seiner Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Aussageebene sowie bei der Planung weiterer Prifungshandlungen, um die identifizierten Risiken zu behandeln,
unterstutzen.
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5.4.4.2. Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
auf Abschlussebene

A195 Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene betreffen Risiken, die sich umfassend auf den Abschluss
als Ganzes beziehen und sich moglicherweise auf viele Aussagen auswirken. Risiken dieser Art sind nicht notwendigerweise Risiken,
die sich bezogen auf bestimmte Aussagen auf der Ebene von Arten von Geschéftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben
identifizieren lassen (z.B. Risiko der AulRerkraftsetzung von Kontrollen durch das Management). Vielmehr stellen sie Umstande dar,
durch die sich die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene umfassend erhéhen kénnen. Die Beurteilung
durch den Abschlussprufer, ob sich identifizierte Risiken umfassend auf den Abschluss beziehen, unterstiitzt die Beurteilung der
Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene durch den Abschlussprifer. In anderen Fallen kann eine Reihe von
Aussagen auch als anfallig fur das Risiko identifiziert werden, und kann sich daher auf die Risikoidentifizierung und Beurteilung der
Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene durch den Abschlussprufer auswirken.

Beispiel:

Die Einheit steht vor operativen Verlusten und Liquiditatsproblemen und ist auf noch nicht gesicherte Finanzierungen angewiesen.
Unter solchen Umstanden kann der Abschlusspruifer feststellen, dass der Rechnungslegungsgrundsatz zur Fortfuhrung der
Geschaftstatigkeit zu einem Risiko wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene fuhrt. In dieser Situation kann es
notwendig sein, Rechnungslegungsgrundsatze auf Liquidationsbasis anzuwenden, was sich wahrscheinlich umfassend auf
samtliche Aussagen auswirken wirde.

A196 Die Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene durch den
Abschlussprufer wird durch das Verstandnis des Abschlussprifers von dem IKS der Einheit beeinflusst, insb. durch sein Verstandnis
vom Kontrollumfeld, vom Risikobeurteilungsprozess der Einheit und vom Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS sowie durch
e das Ergebnis der nach Tz. 21(b), 22(b), 24(c) und 25(c) erforderlichen damit verbundenen Beurteilung sowie

e etwaige Kontrolimangel, die in Ubereinstimmung mit Tz. 27 identifiziert wurden.

Insbesondere kdnnen Risiken auf Abschlussebene aus Mangeln im Kontrollumfeld oder aus externen Ereignissen oder Umstanden,
wie z.B. einer Verschlechterung der wirtschaftlichen Umstande, entstehen.

A197 Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen kénnen fur die Wirdigung der Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene durch den Abschlussprufer besonders relevant sein.

Beispiel:



Aus Befragungen des Managements erfahrt der Abschlussprifer, dass der Abschluss der Einheit fir Diskussionen mit
Kreditgebern zu nutzen ist, um die weitere Finanzierung zur Erhaltung des Nettoumlaufvermégens zu sichern. Der
Abschlussprifer kann daher feststellen, dass eine groRere Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund von sich auf das
inharente Risiko auswirkende Risikofaktoren fir dolose Handlungen besteht (d.h. die Anfalligkeit des Abschlusses fur wesentliche
falsche Darstellungen aufgrund des Risikos von Manipulationen der Rechnungslegung, wie z.B. Uberbewertung von
Vermdgenswerten und Ertragen und Unterbewertung von Verbindlichkeiten und Aufwendungen, um den Erhalt der Finanzierung
sicherzustellen).

A198 Das Verstandnis des Abschlussprufers - einschlieBlich der damit verbundenen Beurteilungen - vom Kontrollumfeld und
anderen Komponenten des IKS kann Zweifel daran aufwerfen, ob der Abschlussprufer in der Lage ist, Prifungsnachweise als
Grundlage fur das Prifungsurteil zu erlangen oder kann Grund fur die Niederlegung des Auftrags sein, sofern eine Niederlegung
nach den einschlagigen Gesetzen oder anderen Rechtsvorschriften moglich ist.

Beispiele:

e Als Ergebnis der Beurteilung des Kontrollumfelds der Einheit hat der Abschlussprifer Bedenken hinsichtlich der Integritat des
Managements der Einheit, die so schwerwiegend sein kénnen, dass sie den Abschlussprufer zu dem Schluss fuhren, dass das
Risiko absichtlicher Falschdarstellung im Abschluss durch das Management derart ist, dass eine Abschlussprufung nicht
durchgefihrt werden kann.

e Als Ergebnis der Beurteilung des Informationssystems und der Kommunikation der Einheit stellt der Abschlussprufer fest, dass
bedeutsame Veranderungen in der IT-Umgebung schlecht gehandhabt wurden, mit wenig Uberwachung vom Management und
den fiir die Uberwachung Verantwortlichen. Der Abschlusspriifer kommt zu dem Schluss, dass bedeutsame Bedenken Uber den
Zustand und die Verlasslichkeit der Unterlagen des Rechnungswesens der Einheit bestehen. Unter solchen Umstanden kann der
Abschlussprufer feststellen, dass es unwahrscheinlich ist, dass ausreichende geeignete Prifungsnachweise verflgbar sein
werden, um ein nicht modifiziertes Prafungsurteil zum Abschluss zu stiitzen.

A199 [IDW PS 405 n.F. (10.2010) bzw.] ISA 705 (Revised)' legt Anforderungen fest und gibt erlauternde Hinweise bei der
Feststellung, ob fir den Abschlussprufer eine Notwendigkeit besteht, ein eingeschranktes Prifungsurteil abzugeben, die
Nichterteilung eines Prufungsurteils zu erkldren oder - wie es in manchen Fallen erforderlich sein kann - den Auftrag
niederzulegen, sofern eine Niederlegung nach den einschlagigen Gesetzen oder anderen Rechtsvorschriften moglich ist.

D.A199.1 Bei einer gesetzlichen Abschlussprifung nach 8 317 HGB ist eine Auftragsniederlegung grundsatzlich nicht zulassig.
Gemal 8 318 Abs. 6 HGB kann ein vom Abschlussprifer angenommener Prifungsauftrag nur aus wichtigem Grund gektindigt
werden.
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5.4.4.3. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors

A200 Bei Einheiten des 6ffentlichen Sektors kann die Identifizierung von Risiken auf Abschlussebene die Wirdigung von
Sachverhalten einschliel3en, die mit dem politischen Klima, dem 6ffentlichen Interesse und der Programmsensibilitat verbunden
sind.
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5.4.5. Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene (Vgl. Tz. 28(b))

Anlage 2 legt im Kontext von inharenten Risikofaktoren Beispiele fur Ereignisse oder Umstande dar, die auf eine Anfalligkeit fur
falsche Darstellungen hinweisen kénnen, die wesentlich sein kdnnen.

A201 Risiken wesentlicher falscher Darstellungen, die sich nicht umfassend auf den Abschluss beziehen, sind Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene.
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5.4.6. Relevante Aussagen und bedeutsame Arten von Geschéftsvorfallen, Kontensalden
und Abschlussangaben (Vgl. Tz. 29)




5.4.6.1. Warum relevante Aussagen und bedeutsame Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden und Abschlussangaben festgestellt werden

A202 Die Feststellung von relevanten Aussagen und der bedeutsamen Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und
Abschlussangaben bildet die Grundlage fur den Umfang des Verstandnisses des Abschlussprufers vom Informationssystem der
Einheit, dessen Erlangung in Ubereinstimmung mit Tz. 25(a) verpflichtend ist. Dieses Verstandnis kann den Abschlusspriifer bei der
Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen zusatzlich unterstitzen (siehe A86).
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5.4.6.2. 5.4.6.2 Automatisierte Tools und Techniken

A203 Der Abschlussprufer kann automatisierte Tools und Techniken zur Unterstitzung bei der Identifizierung bedeutsamer
Arten von Geschaftsvorfdllen, Kontensalden und Abschlussangaben einsetzen.

Beispiele:

e Eine Grundgesamtheit von Geschaftsvorfallen kann durch Nutzung automatisierter Tools und Techniken analysiert werden, um
deren Art, Quelle, GréRe und Volumen zu verstehen. Durch Anwendung automatisierter Techniken kann der Abschlussprifer
bspw. ein Konto mit einem Nullsaldo am Abschlussstichtag identifizieren, das aus zahlreichen gegenlaufigen Geschaftsvorfalle
und Journalbuchungen besteht, die wahrend des Zeitraums geschahen, was darauf hinweist, dass der Kontosaldo oder die Art
von Geschaftsvorfallen bedeutsam sein kann (z.B. ein Lohnverrechnungskonto). Es kann sein, dass dasselbe
Lohnverrechnungskonto auch Auslagenerstattungen an das Management (und andere Angestellte) identifiziert, was eine
bedeutsame Abschlussangabe sein konnte, da diese Zahlungen an nahestehende Personen geleistet wurden.

e Durch die Analyse des Flusses einer Grundgesamtheit von Umsatztransaktionen kann der Abschlussprufer leichter eine nicht
zuvor identifizierte bedeutsame Art von Geschaftsvorfallen identifizieren.
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5.4.6.3. Abschlussangaben, die bedeutsam sein kénnen

A204 Bedeutsame Abschlussangaben schlieBen sowohl quantitative als auch qualitative Angaben ein, fur die eine oder mehrere
relevante Aussagen vorhanden sind. Beispiele fur Abschlussangaben, die qualitative Aspekte aufweisen, relevante Aussagen haben
kénnen und daher vom Abschlussprtfer als bedeutsam gewirdigt werden kénnen, schlieen Angaben ein tber:

e Liquiditats- und Kreditverpflichtungen einer Einheit in finanzieller Not
e Ereignisse oder Umstanden, die zur Erfassung eines Wertminderungsaufwands gefuhrt haben
e Hauptquellen von Schatzunsicherheit, einschlie8lich Annahmen Uber die Zukunft

e Art einer Anderung in der Rechnungslegungsmethode und andere relevante nach den maRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen erforderliche Angaben, wenn z.B. erwartet wird, dass neue Rechnungslegungsanforderungen
bedeutsame Auswirkungen auf die Vermdégens-, Finanz- und Ertragslage der Einheit haben

e anteilsbasierte Vergltungsvereinbarungen, einschlieRlich Informationen dartber, wie angesetzte Betrage bestimmt wurden, und
andere relevante Abschlussangaben

e nahe stehende Personen und Geschaftsvorfalle mit diesen

e Sensitivitatsanalysen, einschlieRlich der Auswirkungen von Anderungen in den den Bewertungsmethoden der Einheit zugrunde
gelegten Annahmen, mit der Absicht, die Nutzer in die Lage zu versetzen, die einem angesetzten oder angegebenen Betrag
zugrunde liegende Bewertungsunsicherheit zu verstehen.
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5.4.7. Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene

5.4.7.1. Beurteilung des inharenten Risikos (Vgl. Tz. 31-33)



5.4.7.1.1. Beurteilung der Wahrscheinlichkeit und des Ausmafles der falschen Darstellung
(Vgl. Tz. 31)

Warum der Abschlusspriifer die Wahrscheinlichkeit und das Ausmaf der falschen Darstellung beurteilt

A205 Der Abschlussprufer beurteilt die Wahrscheinlichkeit und das Ausmal3 der falschen Darstellung fur identifizierte Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen, da die Bedeutsamkeit der Kombination von der Wahrscheinlichkeit des Auftretens einer
falschen Darstellung und - bei Auftreten dieser falschen Darstellung - des AusmaRes der moglichen falschen Darstellung bestimmt,
wo im Spektrum inharenter Risiken das Risiko beurteilt wird, was Informationen fur die Planung des Abschlussprufers von weiteren
Prifungshandlungen zur Behandlung des Risikos liefert.

A206 Die Beurteilung des inharenten Risikos der identifizierten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen unterstitzt den
Abschlussprifer auch bei der Feststellung bedeutsamer Risiken. Der Abschlusspriifer stellt bedeutsame Risiken fest, da spezifische
Reaktionen auf bedeutsame Risiken in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 und anderen ISA [DE] erforderlich sind.

A207 Inharente Risikofaktoren beeinflussen die vom Abschlussprifer fur die identifizierten Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Aussageebene vorzunehmende Beurteilung der Wahrscheinlichkeit und des Ausmal3es einer falschen
Darstellung. Es ist wahrscheinlich, dass je grolRer das Ausmal? der Anfalligkeit einer Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder
Abschlussangaben fur falsche Darstellungen ist, desto héher wird das inharente Risiko beurteilt. Die Wurdigung des Ausmal3es, in
dem sich inharente Risikofaktoren auf die Anfalligkeit einer Aussage fur falsche Darstellung auswirken, unterstitzt den
Abschlussprifer bei der angemessenen Beurteilung des inharenten Risikos fur Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf
Aussageebene und bei der Planung einer praziseren Reaktion auf ein solches Risiko.

Spektrum inhdrenter Risiken

A208 Bei der Beurteilung des inhdrenten Risikos Ubt der Abschlussprifer bei der Feststellung der Bedeutsamkeit der
Kombination von Wahrscheinlichkeit und AusmaR einer falschen Darstellung pflichtgemalles Ermessen aus.

A209 Das sich auf ein bestimmtes Risiko wesentlicher falscher Darstellung auf Aussageebene beziehende beurteile inharente
Risiko stellt eine Beurteilung innerhalb einer Bandbreite, von niedriger zu héher, im Spektrum inharenter Risiken dar. Die
Beurteilung darlUber, wo das inharente Risiko in der Bandbreite beurteilt wird, kann auf Grundlage der Art, GroBe und Komplexitat
der Einheit variieren und bertcksichtigt die beurteilte Wahrscheinlichkeit und das beurteilte Ausmal? der falschen Darstellung und
die inharenten Risikofaktoren.

A210 Bei der Wirdigung der Wahrscheinlichkeit einer falschen Darstellung wirdigt der Abschlussprifer die Moglichkeit des
Auftretens einer falschen Darstellung auf Grundlage der Wiurdigung der inharenten Risikofaktoren.

A211 Bei der Wirdigung des Ausmalies einer falschen Darstellung wurdigt der Abschlussprufer die qualitativen und
quantitativen Aspekte der maéglichen falschen Darstellung (d.h. falsche Darstellungen in Aussagen zu Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden oder Abschlussangaben kénnen aufgrund der GrofR3e, Art oder Umstande als wesentlich beurteilt werden).

A212 Bei der Feststellung, wo im Spektrum inharenter Risiken (d.h. der Bandbreite) das inharente Risiko beurteilt wird, nutzt der
Abschlussprufer die Bedeutsamkeit der Kombination aus Wahrscheinlichkeit und AusmaR einer méglichen falschen Darstellung. Je
starker die Kombination aus Wahrscheinlichkeit und Ausmal3, desto héher ist die Beurteilung des inhdrenten Risikos; je schwacher
die Kombination aus Wahrscheinlichkeit und Ausmal, desto niedriger ist die Beurteilung des inharenten Risikos.

A213 Um ein Risiko im Spektrum inharenter Risiken als hoher zu beurteilen, bedeutet dies nicht, dass es notwendig ist, sowohl
das Ausmal als auch die Wahrscheinlichkeit als hoch zu beurteilen. Vielmehr ist es der Schnittpunkt von Wahrscheinlichkeit und
Ausmal? der wesentlichen falschen Darstellung im Spektrum inharenter Risiken, die bestimmen wird, ob das beurteilte inhdrente
Risiko hoher oder niedriger im Spektrum inharenter Risiken ist. Eine Beurteilung des inharenten Risikos als hdher kann sich auch
aus unterschiedlichen Kombinationen aus Wahrscheinlichkeit und AusmalR ergeben, z.B. kann eine Beurteilung des inharenten
Risikos als hoher aus einer niedrigeren Wahrscheinlichkeit, aber einem sehr hohen Ausmal3 resultieren.

A214 Um angemessene Strategien zur Reaktion auf Risiken wesentlicher falscher Darstellungen zu entwickeln, kann der
Abschlussprifer Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Grundlage der Beurteilung ihres inhdrenten Risikos innerhalb von
Kategorien entlang des Spektrums inharenter Risiken festlegen. Diese Kategorien kdnnen auf unterschiedliche Weise beschrieben
werden. Unabhangig von der genutzten Methode der Kategorisierung ist die Beurteilung des inharenten Risikos durch den
Abschlussprifer angemessen, wenn die Planung und Implementierung weiterer Prifungshandlungen zur Behandlung der
identifizierten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene angemessen ausgerichtet sind auf die Beurteilung des
inharenten Risikos und auf die Griinde fir diese Beurteilung.
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5.4.7.2. Umfassende Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene (Vgl.
Tz. 31 (b))



A215 Bei der Beurteilung der identifizierten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene kann es sein, dass
der Abschlussprufer schlussfolgert, dass sich einige Risiken wesentlicher falscher Darstellungen umfassender auf den Abschluss als
Ganzes beziehen und sich moglicherweise auf viele Aussagen auswirken; in diesem Fall kann der Abschlussprifer die Identifizierung
von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene aktualisieren.

A216 In Fallen, in denen Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund ihrer umfassenden Auswirkung auf eine Reihe
von Aussagen als Risiken auf Abschlussebene identifiziert werden und mit spezifischen Aussagen identifizierbar sind, ist der
Abschlussprifer verpflichtet, diese Risiken bei der Beurteilung des inharenten Risikos fur Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Aussageebene zu berlcksichtigen.
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5.4.7.3. Spezifische Uberlegungen zu Einheiten des éffentlichen Sektors

A217 Bei der Ausubung pflichtgemalen Ermessens in Bezug auf die Beurteilung des Risikos wesentlicher falscher Darstellungen
koénnen Abschlussprifer im 6ffentlichen Sektor die Komplexitat der Verordnungen und Richtlinien sowie die Risiken von Verst6Ren
gegen behordliche Vorgaben wirdigen.
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5.4.7.4. Bedeutsame Risiken (Vgl. Tz. 32)

5.4.7.4.1. Warum bedeutsame Risiken festgestellt werden und die Auswirkungen auf die
Abschlussprifung

A218 Die Feststellung bedeutsamer Risiken versetzt den Abschlussprufer in die Lage, mehr Aufmerksamkeit auf die sich am
oberen Ende des Spektrums inharenter Risiken befindenden Risiken durch die Durchfihrung bestimmter erforderlicher Reaktionen
zu richten, einschlief3lich:

e Bedeutsame Risiken behandelnde Kontrollen sind verpflichtend in Ubereinstimmung mit Tz. 26(a)(i) zu identifizieren, mit einer

Anforderung zu beurteilen, ob die Kontrolle in Ubereinstimmung mit Tz. 26(d) wirksam ausgestaltet und implementiert worden

ist.

o |SA [DE] 330 erfordert, dass Kontrollen, die bedeutsame Risiken behandeln, im Berichtszeitraum gepruft werden (wenn der
Abschlussprufer beabsichtigt, sich auf die Wirksamkeit der Funktion solcher Kontrollen zu verlassen) und dass aussagebezogene
Prufungshandlungen als spezifische Reaktion auf die identifizierten bedeutsamen Risiken geplant und durchgefihrt werden.>2

o ISA[DE] 330 verpflichtet den Abschlussprufer, Uberzeugendere Prifungsnachweise zu erlangen, je hoher das vom
Abschlussprufer beurteilte Risiko ist.>3

o [IDW PS 470 n.F. (10.2021) bzw.] ISA 260 (Revised) erfordert eine Kommunikation mit den fur die Uberwachung Verantwortlichen
Uber die vom Abschlussprufer identifizierten bedeutsamen Risiken.>*

o [[DW PS 401 n.F. (10.2021) bzw.] ISA 701 verpflichtet den Abschlussprufer zur Berlcksichtigung bedeutsamer Risiken bei der
Feststellung der Sachverhalte, die bedeutsame Aufmerksamkeit des Abschlusspriifers erforderten; dies sind Sachverhalte, die
besonders wichtige Prifungssachverhalte sein kdnnen.>>

e Die zeitgerechte Durchsicht der Prifungsdokumentation durch den Auftragsverantwortlichen zu geeigneten Phasen wahrend der
Abschlussprifung erlaubt eine zeitgerechte Losung bedeutsamer Sachverhalte, einschlieR3lich bedeutsamer Risiken, zur
Zufriedenheit des Auftragsverantwortlichen zum oder vor dem Datum des Vermerks des Abschlussprifers.>®

e |SA 600 erfordert mehr Einbindung des fur die Konzernabschlussprifung Verantwortlichen, falls sich das bedeutsame Risiko auf
einen Teilbereich in einer Konzernabschlussprifung bezieht, und vom Konzernprifungsteam, die zum Teilbereich erforderliche
Tatigkeit des Teilbereichsprifers anzuleiten.>’
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5.4.7.4.2. Feststellung bedeutsamer Risiken

A219 Bei der Feststellung von bedeutsamen Risiken kann der Abschlussprifer zuerst diejenigen beurteilten Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen identifizieren, die im Spektrum inharenter Risiken héher beurteilt worden sind, um die Grundlage fur die



Wiurdigung zu schaffen, welche Risiken nahe am oberen Ende des Spektrums liegen kénnen. Die Nédhe zum oberen Ende des
Spektrums inharenter Risiken wird von Einheit zu Einheit unterschiedlich sein und wird bei einer Einheit von einem Zeitraum zum

nachsten nicht notwendigerweise gleichbleiben. Dies kann von der Art und den Umstanden der Einheit abhangen, fur die das Risiko
beurteilt wird.

A220 Die Feststellung, welche der beurteilten Risiken wesentlicher falscher Darstellungen nahe am oberen Ende des Spektrums
inharenter Risiken liegen und somit bedeutsame Risiken sind, ist eine Frage des pflichtgemal3en Ermessens, es sei denn, das Risiko
ist von einer Art, fiir die festgelegt ist, dass sie in Ubereinstimmung mit den Anforderungen eines anderen ISA als bedeutsames
Risiko zu behandeln ist. ISA 240 enthalt weitere Anforderungen und erlauternde Hinweise in Bezug auf die Identifizierung und
Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen.>®

Beispiel:

e Bei einem Supermarkt im Einzelhandel wirde i.d.R. fir Bargeld eine hohe Wahrscheinlichkeit einer méglichen falschen
Darstellung festgestellt werden (aufgrund des Risikos, dass Bargeld veruntreut wird), das Ausmalf3 ware jedoch typischerweise
sehr gering (aufgrund des geringen physischen Bargeldumschlags in den Filialen). Es ware unwahrscheinlich, dass die

Kombination aus diesen beiden Faktoren im Spektrum inharenter Risiken dazu fuhrt, dass das Vorhandensein von Bargeld als
bedeutsames Risiko festgestellt wird.

e Eine Einheit steht in Verhandlungen Uber den Verkauf eines Segmentes der betrieblichen Tatigkeit. Der Abschlusspruifer wardigt
die Auswirkung auf eine Wertminderung des Geschafts- oder Firmenwerts, und es kann sein, dass er feststellt, dass aufgrund
der Auswirkung inharenter Risikofaktoren der Subjektivitat, Unsicherheit und Anfalligkeit fir einseitige Ausrichtung des
Managements oder andere Risikofaktoren fir dolose Handlungen eine héhere Wahrscheinlichkeit méglicher falscher
Darstellungen und ein groBeres Ausmaf} bestehen. Dies kann dazu fuhren, dass eine Wertminderung des Geschafts- oder
Firmenwerts als ein bedeutsames Risiko festgestellt wird.

A221 Der Abschlussprufer berticksichtigt bei der Beurteilung des inharenten Risikos auch die relativen Auswirkungen der
inharenten Risikofaktoren. Es ist wahrscheinlich, dass je niedriger die Auswirkung der inharenten Risikofaktoren ist, desto niedriger
ist das beurteilte Risiko. Risiken wesentlicher falscher Darstellungen, die mit einem héheren inhdrenten Risiko beurteilt und daher
als ein bedeutsames Risiko festgestellt werden kénnen, kénnen aus Sachverhalten entstehen, wie z.B.

e Geschaftsvorfalle, fir die es mehrere vertretbare Behandlungen in der Rechnungslegung gibt, so dass sie mit Subjektivitat
verbunden sind,

e geschatzte Werte in der Rechnungslegung mit einer hohen Schatzunsicherheit oder komplexen Modellen,
e Komplexitat bei der Datenerfassung und -verarbeitung, um Kontensalden zu belegen,

e Kontensalden oder quantitative Abschlussangaben, die mit komplexen Berechnungen verbunden sind,

e Rechnungslegungsprinzipien, die unterschiedlich ausgelegt werden kénnen,

e Anderungen in der betrieblichen Tétigkeit der Einheit, die mit Anderungen im Rechnungswesen, z.B. Zusammenschliissen und
Akquisitionen, verbunden sind.
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5.4.7.5. Risiken, bei denen aussagebezogene Priufungshandlungen allein keine
ausreichenden geeigneten Prufungsnachweise erbringen (Vgl. Tz. 33)

5.4.7.5.1. Warum es erforderlich ist, Risiken zu identifizieren, bei denen aussagebezogene
Prifungshandlungen allein keine ausreichenden geeigneten Priufungsnachweise
erbringen

A222 Aufgrund der Art eines Risikos wesentlicher falscher Darstellungen und der Kontrollaktivitaten, die dieses Risiko
behandeln, ist unter manchen Umstanden die Prufung der Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen die einzige Vorgehensweise,
ausreichende geeignete Prufungsnachweise zu erlangen. Dementsprechend ist es erforderlich, dass der Abschlussprufer aufgrund
der Auswirkungen auf die Planung und Durchfiihrung weiterer Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 solche
etwaigen Risiken identifiziert, um Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Aussageebene zu behandeln.

A223 Tz 26(a)iii) erfordert aulRerdem die Identifizierung von Kontrollen, die Risiken behandeln, fur die aussagebezogene
Prafungshandlungen allein keine ausreichenden geeigneten Prifungsnachweise erbringen kdnnen, da der Abschlussprufer
verpflichtet ist, in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 3305° Funktionspriifungen solcher Kontrollen zu planen und durchzufiihren.
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5.4.7.5.2. Feststellung von Risiken, fir die aussagebezogene Priifungshandlungen allein
keine ausreichenden geeigneten Priufungsnachweise erbringen

A224 Unterliegen routinemalige Geschaftsvorfalle aus den betrieblichen Tatigkeiten einer hoch automatisierten Verarbeitung
mit wenigen bzw. keinen manuellen Eingriffen, kann es sein, dass es unmaglich ist, ausschliel3lich aussagebezogene
Prafungshandlungen in Bezug auf das Risiko durchzufihren. Dies kann unter Umstanden der Fall sein, wenn eine bedeutsame
Menge von Informationen der Einheit ausschlieBlich in elektronischer Form ausgeldst, aufgezeichnet, verarbeitet oder dartber
berichtet wird, wie bspw. in einem Informationssystem, das mit einem hohen Grad an Integration Uber seine IT-Anwendungen
hinweg verbunden ist. In solchen Fallen
e kdnnen Prifungsnachweise ausschlieRlich in elektronischer Form verfligbar sein und ihr ausreichender Umfang und ihre

Eignung hangen normalerweise von der Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen Uber ihre Genauigkeit und Vollstandigkeit ab,

e kann das Potenzial fir das Auftreten unsachgeméaRer Auslésung oder Anderung von Informationen und deren Nichtaufdeckung
grolRer sein, wenn angemessene Kontrollen nicht wirksam funktionieren.

Beispiel:

Es ist typischerweise nicht moglich, allein auf Grundlage von aussagebezogenen Prifungshandlungen ausreichende geeignete
Prafungsnachweise bzgl. des Umsatzes einer Einheit in der Telekommunikation zu erlangen. Das liegt daran, dass der Nachweis
von Anruf- oder Datenaktivitat nicht in einer beobachtbaren Form vorliegt. Stattdessen werden typischerweise betrachtliche
Funktionsprufungen durchgefihrt, um festzustellen, dass bei Anrufen Herkunft und Ende und dass die Datenaktivitat richtig
erfasst (z.B. Minuten eines Anrufs oder Volumen eines Downloads) und richtig im Abrechnungssystem der Einheit aufgezeichnet
werden.

A225 |SA [DE] 540 (Revised) gibt weitere Hinweise bzgl. geschatzter Werte in der Rechnungslegung zu Risiken, fiir die
aussagebezogene Prifungshandlungen allein keine ausreichenden geeigneten Prifungsnachweise erbringen.®° In Bezug auf
geschatzte Werte kann es sein, dass sich dies nicht auf automatisierte Verarbeitung beschrankt, sondern auch fur komplexe
Modelle anwendbar sein kann.
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5.4.8. Beurteilung des Kontrollrisikos (Vgl. Tz. 34)

A226 Die Planungen des Abschlussprufers zur Prifung der Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen basieren auf der
Erwartung, dass die Kontrollen wirksam funktionieren, und dies wird die Grundlage fur die vom Abschlussprifer vorzunehmende
Beurteilung des Kontrollrisikos bilden. Die erste Erwartung zur Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen basiert auf der vom
Abschlussprifer vorgenommenen Beurteilung der Ausgestaltung der identifizierten Kontrollen in der Komponente
Kontrollaktivitaten und der Feststellung deren Implementierung. Hat der Abschlussprifer einmal die Wirksamkeit der Funktion der
Kontrollen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330 gepriift, wird er in der Lage sein, die erste Erwartung zur Wirksamkeit der Funktion
der Kontrollen zu bestatigen. Falls die Kontrollen entgegen den Erwartungen nicht wirksam funktionieren, wird es notwendig sein,
dass der Abschlussprifer die Beurteilung des Kontrollrisikos in Ubereinstimmung mit Tz. 37 anpasst.

A227 Die Beurteilung des Kontrollrisikos durch den Abschlussprufer kann in Abhdngigkeit von bevorzugten Prifungstechniken
oder -methodologien auf unterschiedliche Weisen durchgefiihrt werden und kann auf unterschiedliche Weisen ausgedrtckt
werden.

A228 Plant der Abschlussprufer, die Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen zu prufen, kann es notwendig sein, eine
Kombination von Kontrollen zu prifen, um die Erwartung des Abschlussprifers zu bestatigen, dass die Kontrollen wirksam
funktionieren. Der Abschlussprtifer kann planen, sowohl direkte als auch indirekte Kontrollen, einschlieBlich genereller IT-
Kontrollen, zu prufen und, falls dies der Fall ist, die kombinierte erwartete Wirkung der Kontrollen bei der Beurteilung des
Kontrollrisikos berucksichtigt. Soweit die zu prifende Kontrolle das beurteilte inharente Risiko nicht vollstandig behandelt, stellt der
Abschlussprufer die Auswirkungen auf die Planung weiterer Prifungshandlungen fest, um das Prifungsrisiko auf ein vertretbar
niedriges MaR zu reduzieren.

A229 Plant der Abschlussprufer die Prifung der Wirksamkeit der Funktion einer automatisierten Kontrolle, kann der
Abschlussprifer auBerdem planen, die Wirksamkeit der Funktion der generellen IT-Kontrollen, die die kontinuierliche Funktion
dieser automatisierten Kontrolle unterstitzen, zu prifen, um die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken zu behandeln und um
eine Grundlage zu schaffen fur die Erwartung des Abschlussprifers, dass die automatisierte Kontrolle im gesamten
Berichtszeitraum wirksam funktionierte. Erwartet der Abschlussprufer, dass diesbeztigliche generelle IT-Kontrollen unwirksam sind,
kann sich diese Feststellung auf die Beurteilung des Kontrollrisikos auf Aussageebene durch den Abschlussprifer auswirken und es
kann notwendig sein, dass die weiteren Prifungshandlungen des Abschlusspriifers aussagebezogene Prifungshandlungen



einschlielen, um die einschldgigen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken zu behandeln. ISA[DE] 330" gibt weitere Hinweise zu
den Prifungshandlungen, die der Abschlussprifer unter diesen Umstdnden durchfihren kann.
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5.4.9. Beurteilung der aus den Priifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten
Prifungsnachweise (Vgl. Tz. 35)

5.4.9.1. Warum der Abschlusspriifer die aus den Priafungshandlungen zur
Risikobeurteilung erlangten Prufungsnachweise beurteilt

A230 Die aus den Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten Prafungsnachweise dienen als Grundlage fur die
Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen. Dies schafft die Grundlage fur die vom
Abschlussprifer vorzunehmende Planung von Art, zeitlicher Einteilung und Umfang der auf die beurteilten Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen auf Aussageebene ausgerichteten weiteren Priifungshandlungen in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 330.
Dementsprechend bilden die aus den Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten Priufungsnachweise eine Grundlage fur
die Identifizierung und Beurteilung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen - sei es aufgrund von dolosen Handlungen oder
Irrtmern - auf Abschluss- und Aussageebene.
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5.4.9.2. Beurteilung der Priifungsnachweise

A231 Priufungsnachweise aus Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung bestehen aus sowohl Informationen, welche die
Aussagen des Managements stiitzen und untermauern, als auch Informationen, die im Widerspruch zu solchen Aussagen stehen.®?
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5.4.9.3. Kritische Grundhaltung

A232 Bei der Beurteilung der Prifungsnachweise aus den Prufungshandlungen zur Risikobeurteilung wurdigt der
Abschlussprifer, ob ein ausreichendes Verstandnis von der Einheit und ihrem Umfeld, den maRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen und dem IKS der Einheit erlangt wurde, um in der Lage zu sein, die Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen zu identifizieren sowie ob es widerspruchliche Prifungsnachweise gibt, die auf ein Risiko wesentlicher falscher
Darstellungen hinweisen kénnen.
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5.4.10. Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben, die nicht
bedeutsam, aber wesentlich sind (Vgl. Tz. 36)

A233 Wiein ISA 320 erlautert,®® werden bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
in den Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden und Abschlussangaben die Wesentlichkeit und das Prufungsrisiko gewurdigt. Die
Festlegung der Wesentlichkeit durch den Abschlussprifer ist eine Frage des pflichtgemalen Ermessens und wird von seiner
Wahrnehmung der Finanzinformationsbedtrfnisse der Abschlussnutzer beeinflusst.®* Fur die Zwecke dieses ISA [DE] und der Tz. 18
des ISA [DE] 330 sind Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben wesentlich, wenn vernunftigerweise
erwartet werden kdnnte, dass die Unterlassung, Verschleierung oder Falschdarstellung von Informationen dartber die auf
Grundlage des Abschlusses als Ganzes getroffenen wirtschaftlichen Entscheidungen von Nutzern beeinflussen.

A234 Es kann Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben geben, die wesentlich sind, aber nicht als
bedeutsame Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben festgestellt wurden (d.h. es wurden keine
relevanten Aussagen identifiziert).



Beispiel:

Es kann sein, dass die Einheit eine Angabe zur Vorstandsvergltung macht, fir die der Abschlussprufer kein Risiko wesentlicher
falscher Darstellung identifiziert hat. Allerdings kann der Abschlussprtifer feststellen, dass diese Angabe auf Grundlage der
Wiurdigungen nach Tz. A233 wesentlich ist.

A235 Prifungshandlungen zur Behandlung von Arten von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben, die
wesentlich sind, aber nicht als bedeutsam festgestellt wurden, werden in ISA [DE] 330 behandelt.®> Wurde, wie nach Tz. 29
erforderlich, eine Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben als bedeutsam festgestellt, ist die Art von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben auch fur die Zwecke der Tz. 18 des ISA [DE] 330 eine wesentliche Art von

Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben.
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5.4.11. Anpassung der Risikobeurteilung (Vgl. Tz. 37)

A236 Wahrend der Abschlussprifung kdnnen dem Abschlussprifer neue oder andere Informationen bekannt werden, die
deutlich von denjenigen abweichen, auf die sich die Risikobeurteilung gestltzt hat.

Beispiel:

Die Risikobeurteilung der Einheit kann auf der Erwartung basieren, dass bestimmte Kontrollen wirksam funktionieren. Bei der
Durchfihrung von Prifungen dieser Kontrollen kann der Abschlusspriifer Prifungsnachweise dafir erlangen, dass sie zu
relevanten Zeitpunkten wahrend der Abschlussprifung nicht wirksam funktioniert haben. Ebenso kann der Abschlussprifer bei
der Durchfuhrung aussagebezogener Prifungshandlungen falsche Darstellungen aufdecken, deren Betrage oder Haufigkeit
groRer sind als mit den Risikobeurteilungen des Abschlussprifers vereinbar. Unter solchen Umstanden kann es sein, dass die
Risikobeurteilung die tatsachlichen Umstande der Einheit nicht angemessen widerspiegelt und die weiteren geplanten
Prafungshandlungen bei der Aufdeckung wesentlicher falscher Darstellungen nicht wirksam sind. Tz. 16 und 17 des ISA [DE] 330
geben weitere Hinweise zur Beurteilung der Wirksamkeit der Funktion von Kontrollen.
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5.5. Dokumentation (Vgl. Tz. 38)

A237 Fur Folgeprifungen kdnnen bestimmte Teile der Dokumentation Ubertragen werden, soweit notwendig aktualisiert, um
Anderungen in den betrieblichen Tatigkeiten oder Prozessen der Einheit widerzuspiegeln.

A238 |SA [DE] 230 fuhrt aus, dass, obwohl es sein kann, dass es nicht nur einen einzigen Weg gibt, auf dem die Austbung
kritischer Grundhaltung des Abschlussprufers dokumentiert ist, die Prifungsdokumentation - unter anderen Wurdigungen -
dennoch Nachweise fur die Austbung kritischer Grundhaltung des Abschlussprifers erbringen kann.®® SchlieBen bspw. die aus den
Prafungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten Prifungsnachweise Nachweise ein, die Aussagen des Managements sowohl
untermauern als auch diesen widersprechen, kann die Dokumentation einschlie8en, wie der Abschlussprifer diese Nachweise
beurteilt hat, einschlieBlich der getroffenen Beurteilungen nach pflichtgemalem Ermessen, ob die Prifungsnachweise eine
angemessene Grundlage fur die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen durch den
Abschlussprifer schaffen. Beispiele fur sonstige Anforderungen in diesem ISA [DE], zu denen die Dokumentation Nachweise fir die
AusUbung kritischer Grundhaltung durch den Abschlussprifer erbringen kann, schliel3en ein:

e Tz. 13, die den Abschlussprifer verpflichtet, Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung in einer Weise zu planen und
durchzufiihren, die nicht einseitig auf die Erlangung von Prifungsnachweisen, die das Bestehen von Risiken untermauern
kénnen, oder auf den Ausschluss von Prifungsnachweisen, die dem Bestehen von Risiken widersprechen kdnnen, ausgerichtet
ist.

e Tz. 17, die eine Diskussion unter den Mitgliedern des Prifungsteams mit SchlUsselfunktionen erfordert Gber die Anwendung der
maflgebenden Rechnungslegungsgrundsatze und die Anfalligkeit des Abschlusses der Einheit fir wesentliche falsche
Darstellungen.

e Tz. 19(b) und 20, die den Abschlussprifer verpflichten, ein Verstandnis von den Grinden fir etwaige Anderungen der
Rechnungslegungsmethoden der Einheit zu erlangen und zu beurteilen, ob die Rechnungslegungsmethoden der Einheit
angemessen sind und mit den maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen in Einklang stehen.

e Tz. 21(b), 22(b), 23(b), 24(c), 25(c), 26(d) und 27, die den Abschlussprufer verpflichten - auf Grundlage des erforderlichen
erlangten Verstandnisses - zu beurteilen, ob die Komponenten des IKS der Einheit den Umstanden der Einheit unter Wiirdigung
ihrer Art und Komplexitat angemessen sind, und festzustellen, ob eine oder mehrere Kontrollmangel identifiziert wurden.



e Tz. 35, die den Abschlussprifer verpflichtet, samtliche aus Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten
Prafungsnachweise - ob sie die vom Management getroffenen Aussagen untermauern oder diesen widersprechen - zu
bertcksichtigen und zu beurteilen, ob die durch Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung erlangten Prufungsnachweise eine
angemessene Grundlage fur die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen bilden und

e Tz. 36, die den Abschlussprifer verpflichtet, sofern einschlagig, zu beurteilen, ob seine Feststellung, dass keine Risiken
wesentlicher falscher Darstellungen flr eine wesentliche Art von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben
vorliegen, weiterhin angemessen ist.

Skalierbarkeit

A239 Die Weise, in der die Anforderungen der Tz. 38 dokumentiert werden, ist vom Abschlussprtfer unter Nutzung
pflichtgemaRen Ermessens festzustellen.

A240 Eine detailliertere Dokumentation, die ausreichend ist, einen erfahrenen, zuvor nicht mit der Prifung befassten Prifer in
die Lage zu versetzen, Art, zeitliche Einteilung und Umfang der durchgefuhrten Prifungshandlungen zu verstehen, kann
erforderlich sein, um die Begriindung fur vorgenommene schwierige Beurteilungen zu unterstitzen.

A241 Bei der Abschlussprifung von weniger komplexen Einheiten kdnnen Form und Umfang der Dokumentation einfacher und
relativ kurz sein. Form und Umfang der Dokumentation des Abschlussprifers werden beeinflusst durch Art, GroBe und Komplexitat
der Einheit und ihres IKS, durch die Verfugbarkeit von Informationen von der Einheit sowie durch die im Rahmen der
Abschlussprufung genutzten Prifungsmethodologien und -technologien. Es ist nicht notwendig, das gesamte Verstandnis des
Abschlussprifers von der Einheit und den hiermit zusammenhangenden Sachverhalten zu dokumentieren. Die besonders
wichtigen Bestandteile®” des Verstandnisses, die vom Abschlussprifer dokumentiert werden, kénnen solche einschlieBen, auf die
dieser die Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen gestttzt hat. Der Abschlussprufer ist jedoch nicht
verpflichtet, jeden inharenten Risikofaktor zu identifizieren, der bei der Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen auf Aussageebene berlcksichtigt wurde.

Beispiel:

Bei Abschlussprifungen von weniger komplexen Einheiten kann die Prifungsdokumentation in die Dokumentation des
Abschlussprifers zu Prifungsstrategie und Prifungsprogramm integriert sein.®® GleichermaRen kénnen bspw. die Ergebnisse der
Risikobeurteilung separat oder als Teil der Dokumentation des Abschlussprifers zu weiteren Prifungshandlungen dokumentiert
sein.%®
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Anlagen

Anlage 1
(Vgl. Tz. A61-A67)

Wirdigungen zum Verstdndnis von der Einheit und ihrem Geschéaftsmodell

Diese Anlage erlautert die Ziele und den Gegenstand des Geschaftsmodells der Einheit und gibt Beispiele fir Sachverhalte, die der
Abschlussprufer beim Verstehen der Tatigkeiten der Einheit, die Teil des Geschaftsmodells sein kénnen, wurdigen kann. Das
Verstandnis des Abschlussprifers vom Geschaftsmodell der Einheit und wie es von deren Geschaftsstrategie und -zielen beeinflusst
wird, kann den Abschlusspriifer dabei unterstitzen, Geschaftsrisiken zu identifizieren, die Auswirkungen auf den Abschluss haben
koénnen. Darlber hinaus kann dies den Abschlussprufer bei der Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen
unterstltzen.

Ziele und Gegenstand des Geschaftsmodells einer Einheit

1. Das Geschaftsmodell einer Einheit beschreibt, wie eine Einheit bspw. ihre Organisationsstruktur, betrieblichen Tatigkeiten oder
Umfang der Tatigkeiten, Geschaftszweige (einschl. Wettbewerber und deren Kunden), Prozesse, Wachstumsmaoglichkeiten,
Globalisierung, rechtlichen Anforderungen und Technologien wirdigt. Das Geschaftsmodell der Einheit beschreibt, wie die
Einheit finanziellen oder weiter gefassten Wert fur ihre Stakeholder schafft, bewahrt und vereinnahmt.

2. 2. Strategien sind die Ansatze, anhand derer das Management die Ziele der Einheit zu erreichen plant, einschlieRlich wie die
Einheit plant, die Risiken und Chancen zu behandeln, denen sie gegenlbersteht. Die Strategien einer Einheit werden im
Zeitablauf vom Management geandert, um auf Anderungen ihrer Ziele und der internen und externen Umsténde, unter denen
Sie tatig ist, zu reagieren.

3. Eine Beschreibung eines Geschaftsmodells schliel3t typischerweise ein:



- Umfang der Tatigkeiten der Einheit und warum sie diese ausubt

- Struktur der Einheit und Ausmal3 ihrer betrieblichen Tatigkeiten

- Markte, geografische oder demografische Bereiche und Teile der Wertschdpfungskette, in denen sie tatig ist, wie sie mit
diesen Markten oder Bereichen umgeht (wichtigste Produkte, Kundensegmente und Vertriebsmethoden) und ihre
Wettbewerbsgrundlage

- Geschaftsprozesse oder Prozesse der betrieblichen Tatigkeiten der Einheit (z.B. Investitions- und Finanzierungsprozesse sowie
betriebliche Prozesse), die bei der Durchfiihrung ihrer Tatigkeiten angewendet werden, mit Fokus auf die Teile der
Geschaftsprozesse, die fur die Schaffung, Bewahrung oder Vereinnahmung von Wert wichtig sind

- Ressourcen (z.B. finanzielle, personelle, geistige, 6kologische und technologische) und andere Inputs und Beziehungen (z.B.
Kunden, Wettbewerber, Lieferanten und Angestellte), die fiir ihren Erfolg notwendig oder wichtig sind

- Wie das Geschaftsmodell der Einheit den IT-Einsatz in ihre Interaktionen mit Kunden, Lieferanten, Kreditgebern und anderen
Stakeholdern durch IT-Schnittstellen oder andere Technologien integriert.

4. Ein Geschaftsrisiko kann sich sofort auf das Risiko wesentlicher falscher Darstellungen von Arten von Geschaftsvorfallen,
Kontensalden und Angaben auf Aussage- oder Abschlussebene auswirken. Beispielsweise kann das aus einem bedeutsamen
Rickgang der Immobilienmarktwerte resultierende Geschaftsrisiko das Risiko wesentlicher falscher Darstellungen erhdhen, das
mit der Aussage ,Bewertung” fur einen Kreditgeber von mittelfristigen immobiliengesicherten Krediten verbunden ist. Allerdings
kann dasselbe Risiko, insb. in Kombination mit einem schweren wirtschaftlichen Abschwung, der gleichzeitig das zugrunde
liegende Risiko von Kreditverlusten auf seine Darlehen tber deren Laufzeit erh6ht, auch eine langerfristige Auswirkung haben.
Das daraus resultierende Nettorisiko fur Kreditverluste kann bedeutsame Zweifel an der Fahigkeit der Einheit zur FortfUhrung
der Geschaftstatigkeit aufwerfen. Ist dies der Fall, kdnnte dies Auswirkungen auf die Schlussfolgerung des Managements und
des Abschlussprifers zur Angemessenheit der Anwendung des Rechnungslegungsgrundsatzes der Fortfuhrung der
Geschaftstatigkeit durch die Einheit haben sowie auf die Feststellung, ob eine wesentliche Unsicherheit besteht. Ob ein
Geschaftsrisiko zu einem Risiko wesentlicher falscher Darstellungen fuhren kann, wird daher im Lichte der Umstande der Einheit
gewdurdigt. Auf Beispiele von Ereignissen und Umstanden, die das Bestehen von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen zur
Folge haben kénnen, wird in Anlage 2 hingewiesen.

Tatigkeiten der Einheit

5. Beispiele fur Sachverhalte, die der Abschlussprifer bei der Erlangung eines Verstandnisses von den (im Geschaftsmodell der
Einheit enthaltenen) Tatigkeiten der Einheit wiirdigen kann, schlieBen ein:
(a) Geschaftsbetrieb, wie z.B.
o Art der Erldsquellen, Produkte oder Dienstleistungen und Markte, einschlie3lich Beteiligung am E-Commerce, wie z.B.
Internetverkaufe und Marketingaktivitaten im Internet,
o Betriebsablaufe (z.B. Produktionsstufen und -methoden oder Tatigkeiten, die Umweltrisiken ausgesetzt sind),
o Allianzen, Joint Ventures und Auslagerungsaktivitaten,
o Geographische Verteilung und Branchensegmentierung,
o Standorte von Produktionsanlagen, Lagern und Bulros sowie Lagerort und Menge der Vorrate,

o besonders wichtige Kunden sowie wichtige Zulieferer von Gutern und Dienstleistungen, Angestelltenverhaltnisse
(einschliel3lich des Vorhandenseins von Tarifvertragen, Pensions- und anderen Leistungen nach Beendigung des
Angestelltenverhaltnisses, Aktienoptionsplanen oder Vereinbarungen tber Leistungspramien sowie staatliche Regulierung
in Bezug auf Personalangelegenheiten),

o Forschungs- und Entwicklungstatigkeiten sowie -aufwendungen,

o Transaktionen mit nahe stehenden Personen.

(b) Investitionen und Investitionstatigkeiten, wie z.B.
o geplante oder vor kurzem durchgefihrte Akquisitionen bzw. Veraul3erungen,
o Erwerb und VerduRerung von Wertpapieren sowie Aufnahme und Riickzahlung von Darlehen,
o Investitionen ins Anlagevermdgen,

o Investitionen in nicht konsolidierte Einheiten, einschlieBlich nicht beherrschter Personengesellschaften, Joint Ventures
und nicht beherrschter Zweckgesellschaften.
(c) Finanzierung und Finanzierungsaktivitaten, wie z.B.
o Eigentimerverhaltnisse der wichtigsten Tochtergesellschaften und assoziierten Einheiten, einschlieBlich konsolidierter
und nicht konsolidierter Strukturen,

o Fremdkapitalstruktur und damit verbundene Bedingungen, einschlief3lich nicht bilanzwirksamer
Finanzierungsvereinbarungen und Leasing-Vereinbarungen,

o wirtschaftliche Eigentiimer (z.B. In- oder Auslénder, geschaftlicher Ruf und Erfahrung) und nahe stehende Personen,

o Nutzung von derivativen Finanzinstrumenten.



Arten von Zweckgesellschaften

6. Eine Zweckgesellschaft (manchmal als ,special-purpose vehicle” bezeichnet) ist eine Einheit, die grundsatzlich mit einem engen
und genau definierten Ziel gegriindet wird, z.B. um ein Leasinggeschaft, eine Verbriefung von finanziellen Vermégenswerten
oder Forschungs- und Entwicklungsaktivitdten durchzufiihren. Sie kann die Rechtsform einer Kérperschaft, eines
Treuhandverhaltnisses, einer Personengesellschaft oder einer anderen Einheit haben, die keine Kérperschaft ist. Haufig kann die
Einheit, fir die die Zweckgesellschaft gegriindet wurde, Vermogenswerte an die Zweckgesellschaft Gbertragen (z.B. als Teil einer
Transaktion zur Ausbuchung der betroffenen finanziellen Vermogenswerte), das Recht zur Nutzung der Vermdgenswerte der
Zweckgesellschaft erlangen oder Dienstleistungen an diese erbringen, wahrend andere Parteien die Finanzierung der
Zweckgesellschaft bereitstellen kénnen. ISA [DE] 550 weist darauf hin, dass eine Zweckgesellschaft unter manchen Umstanden
eine nahe stehende Person der Einheit sein kann.”°

7. Werke von Rechnungslegungsgrundsatzen spezifizieren oft detaillierte Bedingungen, bei denen davon ausgegangen wird, dass
sie auf eine Beherrschung hinauslaufen, oder Umstande, unter denen die Konsolidierung der Zweckgesellschaft in Betracht
gezogen werden soll. Die Auslegung der Anforderungen solcher Rahmenwerke erfordert haufig detaillierte Kenntnisse der
relevanten, die Zweckgesellschaft betreffenden Vereinbarungen.
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Anlage 2
(Vgl. Tz. 12(f), 19(c), A7-A8, A85-A89)

Verstehen inharenter Risikofaktoren

Diese Anlage enthalt weitere Erlauterungen zu den inharenten Risikofaktoren sowie zu Sacherhalten, bei denen es sein kann, dass
der Abschlussprifer sie beim Verstehen und Anwenden der inharenten Risikofaktoren wirdigt, wenn er die Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen auf Aussageebene identifiziert und beurteilt.

Inhdrente Risikofaktoren

1. Inharente Risikofaktoren sind Merkmale von Ereignissen oder Umstanden, die vor der Berucksichtigung von Kontrollen die
Anfalligkeit fur falsche Darstellungen - sei es aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtimern - einer Aussage Uber eine Art
von Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben beeinflussen. Solche Faktoren kénnen qualitativ oder quantitativ
sein und schlieBen Komplexitat, Subjektivitat, Veranderung, Unsicherheit oder Anfalligkeit fir falsche Darstellungen aufgrund
von einer einseitigen Ausrichtung des Managements oder - sofern sie das inharente Risiko beeinflussen - andere Risikofaktoren
fir dolose Handlungen’" ein. Bei der Erlangung des Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld sowie den maf3gebenden
Rechnungslegungsgrundséatzen und den Rechnungslegungsmethoden der Einheit in Ubereinstimmung mit Tz. 19(a)~(b), versteht
der Abschlussprifer auch, wie sich inharente Risikofaktoren auf die Anfalligkeit von Aussagen fur falsche Darstellungen bei der
Aufstellung des Abschlusses auswirken.

2. Inharente Risikofaktoren bzgl. der Erstellung der nach den malgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen erforderlichen
Informationen (in diesem Absatz als ,,erforderliche Informationen” bezeichnet) schliel3en ein:

- Komplexitdt - entsteht entweder aus der Art der Informationen oder durch die Weise, in der die erforderlichen Informationen
erstellt werden, einschlie3lich wenn solche Erstellungsprozesse inharent schwieriger anzuwenden sind. Komplexitat kann
bspw. entstehen:

o bei der Berechnung von Lieferantenrabattriickstellungen, da es notwendig sein kann, verschiedene Handelsbedingungen
mit vielen unterschiedlichen Lieferanten oder viele in Wechselbeziehung stehende Handelsbedingungen zu
berucksichtigen, die alle bei der Berechnung der falligen Rabatte relevant sind, oder

o wenn es viele potenzielle Datenquellen mit unterschiedlichen, bei der Ermittlung eines geschatzten Wertes in der
Rechnungslegung genutzten Merkmalen gibt, umfasst die Verarbeitung dieser Daten viele in Wechselbeziehung stehende
Schritte und die Daten sind daher inhdrent schwieriger zu identifizieren, zu erfassen, zuganglich, zu verstehen oder zu
verarbeiten.

- Subjektivitdt - entsteht - aufgrund von Beschrankungen in der Verfugbarkeit von Wissen oder Informationen - aus inhdrenten
Grenzen der Fahigkeit, die erforderlichen Informationen auf eine objektive Weise zu erstellen, so dass es fur das Management
notwendig sein kann, eine Auswahl oder subjektive Beurteilung Uber den angemessenen zu verfolgenden Ansatz und tber die
resultierenden, in den Abschluss aufzunehmenden Informationen vorzunehmen. Aufgrund unterschiedlicher Ansatze zur
Erstellung der erforderlichen Informationen kénnten aus der angemessenen Anwendung der Anforderungen der
mafgebenden Rechnungslegungsgrundsatze unterschiedliche Ergebnisse resultieren. Wenn die Beschrankungen in den
Kenntnissen oder Daten zunehmen, werden auch die Subjektivitat in den Beurteilungen, die von in verninftigem Mal3e



sachkundigen und unabhangigen naturlichen Personen getroffen werden kdnnten, sowie die Vielfalt der moglichen
Ergebnisse dieser Beurteilungen zunehmen.

- Verédnderung - resultiert aus Ereignissen oder Umstanden, die sich im Laufe der Zeit auf die Geschaftstatigkeit der Einheit oder
die wirtschaftlichen, rechnungslegungsbezogenen, rechtlichen, branchenbezogenen oder sonstigen Aspekte des Umfelds, in
dem die Einheit tatig ist, auswirken, wenn sich die Auswirkungen jener Ereignisse oder Umstande in den erforderlichen
Informationen widerspiegeln. Solche Ereignisse oder Umstande konnen wahrend oder zwischen
Rechnungslegungszeitrdumen eintreten. Zum Beispiel kénnen Anderungen aus Entwicklungen in den Anforderungen der
maflgebenden Rechnungslegungsgrundsatze, aus Entwicklungen in der Einheit und ihrem Geschaftsmodell oder aus
Entwicklungen im Umfeld, in dem die Einheit tétig ist, resultieren. Solche Anderungen kénnen sich auf Annahmen und
Beurteilungen des Managements auswirken, einschlie8lich derer im Zusammenhang mit der Auswahl der
Rechnungslegungsmethoden durch das Management oder wie geschatzte Werte in der Rechnungslegung ermittelt oder damit
verbundene Abschlussangaben bestimmt werden.

- Unsicherheit - entsteht, wenn die erforderlichen Informationen nicht ausschlie8lich auf Grundlage von ausreichend prazisen
und umfassenden, durch unmittelbare Beobachtung nachprufbaren Daten erstellt werden kénnen. Unter diesen Umstanden
kann es notwendig sein, einen Ansatz zu verfolgen, der die verflgbaren Kenntnisse anwendet zur Erstellung der
Informationen unter Nutzung ausreichend praziser und umfassender beobachtbarer Daten, soweit diese verfugbar sind, und,
wenn dies nicht der Fall ist, unter Nutzung vertretbarer Annahmen, die durch die am besten geeigneten verfligbaren Daten
gestltzt werden. AuBerhalb der Kontrolle des Managements liegende Beschrankungen bei der Verfligbarkeit von Kenntnissen
oder Daten (sofern einschlagig, Kostenbeschrankungen unterliegend) sind Quellen von Unsicherheit, und ihre Auswirkung auf
die Erstellung der erforderlichen Informationen kann nicht eliminiert werden. Beispielsweise entsteht Schatzunsicherheit,
wenn der erforderliche Geldbetrag nicht mit Genauigkeit festgelegt werden kann und das Ergebnis der Schatzung nicht vor
dem Datum der Fertigstellung des Abschlusses bekannt ist.

- Anfilligkeit fir falsche Darstellungen aufgrund einseitiger Ausrichtung des Managements oder anderer Risikofaktoren fiir dolose
Handlungen, soweit sie sich auf das inhdrente Risiko auswirken - Anfalligkeit fir einseitige Ausrichtung des Managements
resultiert aus Umstanden, die Anfalligkeit fir beabsichtigte oder unbeabsichtigte fehlende Wahrung der Neutralitat des
Managements bei der Erstellung der Informationen schaffen. Eine einseitige Ausrichtung des Managements ist haufig
verbunden mit bestimmten Umstanden, die dazu fiihren kdnnten, dass das Management seine Neutralitat bei der Ausiibung
seiner Urteilskraft nicht wahrt (Indikatoren fur eine potenzielle einseitige Ausrichtung des Managements), was zu einer
wesentlichen falschen Darstellung der Informationen fuhren kénnte, die, im Falle von Absicht, dolose ware. Solche Indikatoren
schliel3en Anreize oder Druck, soweit sie sich auf das inhdrente Risiko auswirken (z.B. als Ergebnis der Motivation zur
Erreichung eines gewlnschten Ergebnisses, wie bspw. gewlinschter Gewinnziele oder Kapitalkennzahlen), und die
Gelegenheit zur Nichtwahrung der Neutralitat ein. Relevante Faktoren fur die Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund
von dolosen Handlungen in Form von Manipulationen der Rechnungslegung oder Vermégensschadigungen sind in Tz. A1-A5
des ISA [DE] 240 beschrieben.

3. Ist die Komplexitat ein inharenter Risikofaktor, kann es sein, dass eine inharente Notwendigkeit fir komplexere Prozesse bei der
Erstellung der Informationen besteht und solche Prozesse kdnnen inharent schwieriger anzuwenden sein. Deshalb kann ihre
Anwendung besondere Fahigkeiten oder Kenntnisse und die Nutzung eines Sachverstandigen des Managements erfordern.

4. Ist die Beurteilung des Managements subjektiver, kann auch die Anfalligkeit fur falsche Darstellungen aufgrund einer einseitigen
Ausrichtung des Managements, ob unbeabsichtigt oder beabsichtigt, zunehmen. Beispielsweise kdnnen bedeutsame
Beurteilungen des Managements mit der Ermittlung von geschatzten Werten in der Rechnungslegung verbunden sein, die als
solche mit hoher Schatzunsicherheit identifiziert wurden, und Schlussfolgerungen hinsichtlich Methoden, Daten und Annahmen
kénnen eine unbeabsichtigte oder beabsichtigte einseitige Ausrichtung des Managements widerspiegeln.

Beispiele von Ereignissen und Umstédnden, die zum Bestehen von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen fiihren
kénnen

5. Im Folgenden sind Beispiele fur Ereignisse (einschlieBlich Geschaftsvorfalle) und Umstande aufgefihrt, die auf das Bestehen von
Risiken wesentlicher falscher Darstellungen im Abschluss, auf Abschlussebene oder Aussageebene, hinweisen kénnen. Die nach
inharentem Risikofaktor gegebenen Beispiele decken ein breites Spektrum an Ereignissen und Umstanden ab; jedoch sind nicht
samtliche Ereignisse und Umstande fur jeden Prufungsauftrag relevant, und die Liste von Beispielen ist nicht notwendigerweise
vollstéandig. Die Ereignisse und Umstande wurden nach inharentem Risikofaktor kategorisiert, der unter den Umstanden die
grof3te Auswirkung haben kann. Wichtig ist, dass aufgrund der wechselseitigen Beziehungen zwischen den inharenten
Risikofaktoren die Beispielereignisse und -umstande in unterschiedlichem Ausmald wahrscheinlich auch anderen inhdrenten
Risikofaktoren unterliegen kénnen oder von diesen beeinflusst sein kénnen.

Relevanter inharenter Beispiele fur Ereignisse oder Umstande, die auf das Bestehen von Risiken wesentlicher falscher
Risikofaktor: Darstellungen auf Aussageebene hinweisen kénnen:
Komplexitat Regulatorisch:

e Betriebliche Tatigkeiten, die zu einem hohen Grad komplexer Regulierung unterliegen.
Geschaftsmodell:

e Vorhandensein von komplexen Allianzen und Joint Ventures.




Relevanter inharenter
Risikofaktor:

Beispiele fur Ereignisse oder Umstande, die auf das Bestehen von Risiken wesentlicher falscher
Darstellungen auf Aussageebene hinweisen kdnnen:

Maligebende Rechnungslegungsgrundsatze:
e Bewertungsvorgange in der Rechnungslegung, die mit komplexen Prozessen verbunden sind.
Geschaftsvorfalle:

e Nutzung von nicht bilanzwirksamer Finanzierung, Zweckgesellschaften und anderen komplexen
Finanzierungsvereinbarungen.

Maligebende Rechnungslegungsgrundsatze:
e Grol3e Bandbreite an moglichen Bewertungskriterien flr einen geschatzten Wert in der
Rechnungslegung. Zum Beispiel die Bilanzierung von Abschreibungen oder Fertigungsertragen und

Subjektivitat - aufwendungen durch das Management.

e Die Auswahl eines Bewertungsverfahrens oder -modells durch das Management fir einen
langfristigen Vermogenswert, wie z.B. als Finanzinvestition gehaltene Immobilien.

Wirtschaftliche Bedingungen:

e Betriebliche Tatigkeiten in wirtschaftlich instabilen Regionen, z.B. in Landern, deren Wahrungen
deutlich abgewertet wurden, oder Volkswirtschaften mit hohen Inflationsraten.

Markte:

e Betriebliche Tatigkeiten auf volatilen Markten, z.B. Terminhandel.

Kundenverlust:

e Probleme hinsichtlich der FortfUhrung der Geschaftstatigkeit und der Liquiditat, einschliel3lich des
Verlusts bedeutsamer Kunden.

Branchenbezogenes Modell:

e Veranderungen in der Branche, in der die Einheit tatig ist.

Geschaftsmodell:

e Veranderungen in der Lieferkette.

e Entwicklung oder Angebot neuer Produkte oder Dienstleistungen oder Eintritt in neue
Geschaftszweige.

Geografie:

e Ausweitung der Geschaftstatigkeit auf neue Standorte.

Struktur der Einheit:

Veranderung

e Veranderungen innerhalb der Einheit, wie z.B. grol3e Akquisitionen oder Umstrukturierungen sowie
andere ungewdhnliche Ereignisse.

e Wahrscheinlicher Verkauf von Einheiten oder Geschaftssegmenten.

Kompetenz im Personalwesen:

e Veranderungen bei Personal in Schlusselfunktionen, einschlieBlich Ausscheiden von besonders
wichtigen FUhrungskraften.

IT:

e Veranderungen in der IT-Umgebung.

e Installation bedeutsamer neuer rechnungslegungsbezogener IT-Systeme.

Maligebende Rechnungslegungsgrundsatze:

e Anwendung neuer Verlautbarungen zur Rechnungslegung.

Kapital:

e Neue Beschrankungen bei der Verflgbarkeit von Eigen- und Fremdkapital.

Regulatorisch:

e Aufnahme von Untersuchungen der Geschaftstatigkeit oder Finanzergebnisse der Einheit durch
Aufsichts- oder Regierungsbehorden.

e Auswirkung neuer umweltschutzbezogener Gesetzgebung.

Unsicherheit

Berichterstattung:
e Mit bedeutsamer Bewertungsunsicherheit verbundene Ereignisse oder Geschaftsvorfalle,
einschliel3lich geschatzter Werte in der Rechnungslegung, und damit verbundene Abschlussangaben.

e Anhangige Rechtsstreitigkeiten und Eventualschulden, z.B. Produktgarantien, Finanzgarantien und
Sanierungsmalnahmen im Umweltbereich.

Anfalligkeit fur falsche
Darstellungen aufgrund

Berichterstattung:




Relevanter inharenter Beispiele fur Ereignisse oder Umstande, die auf das Bestehen von Risiken wesentlicher falscher

Risikofaktor: Darstellungen auf Aussageebene hinweisen kdnnen:

einseitiger Ausrichtung | e Gelegenheiten fiir das Management und Angestellte, Manipulationen der Rechnungslegung,

des Managements oder einschliel3lich Unterlassung oder Verschleierung bedeutsamer Informationen in Abschlussangaben,
anderer Risikofaktoren fUr| vorzunehmen.

dolose Handlungen, Geschéaftsvorfille:

soweit sie sich auf das
inharente Risiko
auswirken

e Bedeutsame Transaktionen mit nahe stehenden Personen.

e Bedeutsame Menge nicht routinemaRiger oder nicht systematischer Geschaftsvorfalle, einschlieRlich
konzerninterner Geschaftsvorfalle und Geschaftsvorfalle mit hohen Umsatzerlésen zum
Periodenende.

e auf Grundlage von Absichten des Managements aufgezeichnete Geschaftsvorfalle, z.B.
Refinanzierung von Schulden, zu verauRernde Vermdgenswerte und Ausweis von Wertpapieren des
Umlaufvermogens.

Andere Ereignisse oder Umstdnde, die auf Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschlussebene hinweisen kénnen:

e Mangel an Personal mit angemessenen Kompetenzen im Rechnungswesen und der Rechnungslegung.

e Kontrollméangel - insb. im Kontrollumfeld, Risikobeurteilungsprozess und Uberwachungsprozess, und besonders diejenigen, die
nicht vom Management behandelt werden.

e Falsche Darstellungen in der Vergangenheit, eine Historie von Fehlern oder eine bedeutsame Menge von Anpassungen zum
Abschlussstichtag.

IDW Verlautbarungen » ISA [DE] >
IDW Verlautbarungen

Anlage 3
(Vgl. Tz. 12(m), 21-26, A90-A181)

Verstandnis vom IKS der Einheit

1. Das IKS der Einheit kann sich in Handbuchern, Systemen und Formularen zu Regelungen und MaRnahmen sowie in den darin
eingebetteten Informationen widerspiegeln und wird durch Personen ausgeflhrt. Das IKS der Einheit wird auf Grundlage der
Struktur der Einheit vom Management, den fiir die Uberwachung Verantwortlichen und anderem Personal implementiert. Das
IKS der Einheit kann - auf Grundlage der Entscheidungen vom Management, den fiir die Uberwachung Verantwortlichen oder
anderem Personal und im Kontext der gesetzlichen oder anderen rechtlichen Anforderungen - auf das Betriebsmodell der
Einheit, ihre rechtliche Struktur oder eine Kombination von diesen angewendet werden.

2. Diese Anlage enthalt weitere Erlduterungen zu den Komponenten sowie den Grenzen des IKS der Einheit wie in Tz. 12(m), 21-26
und A90-A181 dargelegt, da sie sich auf eine Abschlussprifung beziehen.

3. Das IKS der Einheit schlieRt Aspekte ein, die sich auf die Berichterstattungsziele der Einheit beziehen, einschlief3lich ihrer
Rechnungslegungsziele, es kann aber auch Aspekte einschliel3en, die sich auf ihre mit betrieblichen Tatigkeiten oder der
Einhaltung von Vorschriften verbundenen Ziele beziehen, wenn solche Aspekte fur die Rechnungslegung relevant sind.

Beispiel:

Kontrollen Uber die Einhaltung von Gesetzen und anderen Rechtsvorschriften kénnen fir die Rechnungslegung relevant sein,
wenn solche Kontrollen fur die Erstellung von Abschlussangaben zu Eventualverbindlichkeiten und -forderungen durch die Einheit
relevant sind.

Komponenten des IKS der Einheit
Kontrollumfeld

4. Das Kontrollumfeld schlieRt die Uberwachungs- und Leitungsfunktionen ein sowie die Einstellungen, das Bewusstsein und die
Handlungen der fur die Uberwachung Verantwortlichen und des Managements im Hinblick auf das IKS der Einheit und dessen
Bedeutung innerhalb der Einheit. Das Kontrollumfeld bestimmt die Haltung einer Organisation, indem es das
Kontrollbewusstsein der Angestellten beeinflusst, und bildet eine Ubergeordnete Grundlage fur die Funktion der anderen
Komponenten des IKS der Einheit.

5. Das Kontrollbewusstsein einer Einheit wird durch die fur die Uberwachung Verantwortlichen beeinflusst, da eine ihrer Aufgaben
darin besteht, dem Druck entgegenzuwirken, dem das Management in Bezug auf die Rechnungslegung ausgesetzt ist, welcher
sich aus Anspriichen des Marktes oder aus Vergltungssystemen ergeben kann. Die Wirksamkeit der Ausgestaltung des




Kontrollumfelds in Bezug auf die Mitwirkung der fiir die Uberwachung Verantwortlichen hangt daher von Sachverhalten ab, wie
z.B.

- ihrer Unabhangigkeit vom Management und ihrer Fahigkeit, die Handlungen des Managements zu beurteilen,

- ob sie die Geschaftsvorfalle der Einheit verstehen,

- inwieweit sie beurteilen, ob der Abschluss in Ubereinstimmung mit den maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen
aufgestellt ist, einschlieBlich dessen, ob der Abschluss angemessene Abschlussangaben enthalt.

6. Das Kontrollumfeld umfasst die folgenden Bestandteile:

(a) Wie die Managementverantwortlichkeiten vollzogen werden, wie z.B. das Schaffen und Aufrechterhalten der Kultur der Einheit und
das Demonstrieren der Selbstverpflichtung des Managements zu Integritdt und ethischen Werten. Die Wirksamkeit von Kontrollen
kann nicht Gber die Integritat und die ethischen Werte der Personen hinausgehen, die sie schaffen, verwalten und
Uberwachen. Integritat und ethisches Verhalten sind das Produkt der ethischen und verhaltensbezogenen Standards oder
Verhaltenskodizes der Einheit, wie sie kommuniziert sind (z.B. durch Grundsatzerklarungen) und wie sie in der Praxis
bekraftigt werden (z.B. durch Handlungen des Managements zur Beseitigung oder Milderung von Anreizen oder
Verlockungen, die das Personal dazu veranlassen kdnnten, unlautere, gesetzeswidrige oder unethische Handlungen zu
begehen). Die Kommunikation von Regelungen der Einheit zu Integritat und ethischen Werten kann die Kommunikation von
Verhaltensstandards an das Personal durch Grundsatzerklarungen und Verhaltenskodizes sowie durch gutes Beispiel
einschliel3en.

(b) Falls sich die fiir die Uberwachung Verantwortlichen vom Management unterscheiden, wie die fiir die Uberwachung
Verantwortlichen die Unabhdngigkeit vom Management demonstrieren und die Aufsicht (ber das IKS der Einheit austiben. Das
Kontrollbewusstsein einer Einheit wird von den fiir die Uberwachung Verantwortlichen beeinflusst. Wirdigungen kénnen
einschliel3en, ob es ausreichend vom Management unabhangige und in ihren Beurteilungen und Entscheidungen objektive
Personen gibt, wie die fiir die Uberwachung Verantwortlichen Aufsichtsverantwortlichkeiten identifizieren und annehmen
sowie ob die fiir die Uberwachung Verantwortlichen die Aufsichtsverantwortlichkeit tiber die Ausgestaltung,
Implementierung und Ausfihrung des IKS der Einheit durch das Management behalten. Die Wichtigkeit der
Verantwortlichkeiten der fiir die Uberwachung Verantwortlichen wird in Verfahrensregeln sowie anderen zugunsten der fiir
die Uberwachung Verantwortlichen verfassten Gesetzen und anderen Rechtsvorschriften oder erlduternden Hinweisen
anerkannt. Sonstige Verantwortlichkeiten der fiir die Uberwachung Verantwortlichen schlieBen die Uberwachung der
Ausgestaltung und wirksamen Funktion von ,Whistleblower“-Verfahren ein.

(c) Wie die Einheit bei der Verfolgung ihrer Ziele Befugnisse und Verantwortlichkeit zuordnet. Dies kann Wirdigungen einschlieBen
zu:

o besonders wichtigen Bereichen von Befugnissen und Verantwortlichkeiten sowie angemessenen Berichtswegen

o Regelungen, die sich auf ein angemessenes Geschaftsgebaren, auf Kenntnisse und die Erfahrung von Personal in
Schlusselfunktionen sowie auf die zur Ausfuhrung von Aufgaben zur Verfliigung gestellten Ressourcen beziehen und

o Regelungen und Kommunikation, die darauf ausgerichtet sind sicherzustellen, dass das gesamte Personal die Ziele der
Einheit versteht, weil, wie seine jeweiligen Handlungen in Wechselbeziehung stehen, zur Erreichung dieser Ziele
beitragen, und erkennt, wie und wofiir es zur Rechenschaft gezogen wird.

(d) Wie die Einheit im Einklang mit ihren Zielen kompetente Personen gewinnt, entwickelt und bindet. Dies schlieRt ein, wie die Einheit
sicherstellt, dass die Personen Uber die Kenntnisse und Fahigkeiten verflgen, die zur Erfullung der ihre jeweilige Tatigkeit
definierenden Aufgaben notwendig sind, wie z.B.

o Standards fur die Einstellung der am besten qualifizierten Personen - mit Betonung auf Ausbildungshintergrund,
bisherige Berufserfahrung, in der Vergangenheit erbrachte Leistungen sowie Nachweis von Integritat und ethischem
Verhalten,

o Regelungen flr praktische Aus- bzw. Fortbildung, die zukunftige Aufgaben und Verantwortlichkeiten kommunizieren,
einschliel3lich Gepflogenheiten, wie z.B. Schulungen und Seminare zur praktischen Aus- bzw. Fortbildung, die das
erwartete Niveau im Hinblick auf Leistung und Verhalten aufzeigen, und

o regelmalige Leistungsbeurteilungen, die den Anstol? fir Beférderungen geben und die die Selbstverpflichtung der Einheit
zur Weiterentwicklung von qualifiziertem Personal zu héheren Verantwortungsebenen demonstrieren.

(e) Wie die Einheit Personen fiir ihre Verantwortlichkeiten bei der Verfolgung der Ziele des IKS der Einheit zur Rechenschaft zieht. Dies
kann z.B. erreicht werden durch:

o Mechanismen zur Kommunikation und um Personen zur Rechenschaft zu ziehen bzgl. der Wahrnehmung von
Kontrollverantwortlichkeiten sowie, sofern notwendig, um korrigierende Handlungen zu implementieren.

o Einrichtung von Leistungskennzahlen, Anreizen und Belohnungen fur die fur das IKS der Einheit Verantwortlichen,
einschliel3lich wie die Kennzahlen beurteilt werden und ihre Relevanz behalten

o wie sich mit der Erreichung von Kontrollzielen verbundener Druck auf die Verantwortlichkeiten und Leistungskennzahlen
des Einzelnen auswirkt und

o wie die Personen notwendigenfalls diszipliniert werden.



Die Angemessenheit der oben genannten Sachverhalte wird fur jede Einheit unterschiedlich sein, abhangig von ihrer GréRRe, der
Komplexitat ihrer Struktur und der Art ihrer Tatigkeiten.

Risikobeurteilungsprozess der Einheit

7.

Der Risikobeurteilungsprozess der Einheit ist ein iterativer Prozess, um Risiken fur die Erreichung der Ziele der Einheit zu
identifizieren und zu analysieren, und bildet die Grundlage dafiir, wie das Management oder die fir die Uberwachung
Verantwortlichen die zu steuernden Risiken festlegen.

. Far Zwecke der Rechnungslegung schlief3t der Risikobeurteilungsprozess der Einheit ein, wie das Management die fir die

Aufstellung eines Abschlusses in Ubereinstimmung mit den fiir die Einheit maRgebenden Rechnungslegungsgrundsétzen
relevanten Geschaftsrisiken identifiziert, ihre Bedeutsamkeit einschatzt, die Wahrscheinlichkeit ihres Eintretens beurteilt und
Uber Handlungen entscheidet, um diese Risiken zu steuern, sowie die Ergebnisse dieser Handlungen. Der
Risikobeurteilungsprozess der Einheit kann sich bspw. damit befassen, wie die Einheit die Moglichkeit, dass Geschaftsvorfalle
nicht aufgezeichnet werden, wirdigt oder wie sie bedeutsame geschatzte Werte, die im Abschluss enthalten sind, identifiziert
und analysiert.

. Fur eine verlassliche Rechnungslegung relevante Risiken schlieBen externe und interne Ereignisse, Geschaftsvorfalle oder

Umstande ein, die auftreten kdnnen und sich nachteilig auf die Fahigkeit einer Einheit auswirken, Finanzinformationen in

Einklang mit den Aussagen des Managements im Abschluss auszuldsen, aufzuzeichnen, zu verarbeiten und dartber zu

berichten. Das Management kann Plane, Programme oder Handlungen einleiten, um bestimmte Risiken zu behandeln, oder es

kann sich dazu entscheiden, ein Risiko aus Kostengriinden oder aufgrund anderer Wirdigungen einzugehen. Risiken kénnen

sich aufgrund von Umstdnden ergeben oder verandern, wie z.B.

- Verédnderungen im Betriebsumfeld. Veranderungen im rechtlichen, wirtschaftlichen oder betrieblichen Umfeld konnen zu
Veranderungen des Wettbewerbsdrucks und zu bedeutsam andersartigen Risiken fiihren.

- Neues Personal. Neues Personal kann dem IKS einen anderen Stellenwert geben oder ein anderes Verstandnis vom IKS haben.

- Neues oder umgestaltetes Informationssystem. Bedeutsame und schnelle Veranderungen im Informationssystem kdnnen das
Risiko bzgl. des IKS der Einheit verandern.

- Schnelles Wachstum. Eine bedeutsame und schnelle Ausweitung der betrieblichen Tatigkeiten kann Kontrollen belasten und
das Risiko einer Fehlfunktion der Kontrollen erhdhen.

- Neue Technologien. Die Einbindung neuer Technologien in Produktionsprozesse oder in das Informationssystem kann das mit
dem IKS der Einheit verbundene Risiko verandern.

- Neue Geschdftsmodelle, Produkte oder Tétigkeiten. Der Einstieg in Geschaftsfelder oder Geschaftsvorfalle, mit denen die Einheit
wenig Erfahrung hat, kann zur Entstehung neuer mit dem IKS der Einheit verbundenen Risiken fuhren.

- Umstrukturierungen im Unternehmen. Umstrukturierungen kénnen mit Personalabbau sowie mit Anderungen in der
Uberwachung und Funktionstrennung einher gehen, welche das mit dem IKS verbundene Risiko verdndern kénnen.

- Ausweitung der betrieblichen Tadtigkeiten im Ausland. Die Expansion oder Akquisition auslandischer Geschaftsbetriebe birgt neue
und haufig einzigartige Risiken, die sich auf interne Kontrollen auswirken kdnnen, z.B. zuséatzliche oder veranderte Risiken aus
Fremdwahrungstransaktionen.

- Neue Verlautbarungen zur Rechnungslegung. Die Ubernahme neuer Rechnungslegungsprinzipien oder Anderungen der
Rechnungslegungsprinzipien kénnen sich auf Risiken bei der Abschlussaufstellung auswirken.

- [T-Einsatz. Risiken bzgl.:
o Wahrung der Integritat von Daten und Informationsverarbeitung

o Risiken fur die Geschaftsstrategie der Einheit, die sich ergeben, wenn die IT-Strategie der Einheit ihre Geschaftsstrategie
nicht wirksam unterstutzt oder

o Anderungen oder Unterbrechungen in der IT-Umgebung der Einheit, Fluktuation des IT-Personals oder wenn die Einheit
notwendige Updates der IT-Umgebung nicht vornimmt oder diese Updates nicht zeitgerecht erfolgen.

Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS

10. Der Prozess der Einheit zur Uberwachung des IKS ist ein kontinuierlicher Prozess, um die Wirksamkeit des IKS der Einheit zu

11.

beurteilen und um die notwendigen AbhilfemalRnahmen zeitgerecht zu ergreifen. Der Prozess der Einheit zur Uberwachung
ihres IKS kann aus fortlaufenden Tatigkeiten, separaten (regelmaRig durchgefiihrten) Beurteilungen oder einer Kombination
aus beidem bestehen. Fortlaufende Uberwachungstatigkeiten sind haufig in die normalen wiederkehrenden Tétigkeiten einer
Einheit integriert und kénnen regelmaRige Fuhrungs- und Uberwachungstatigkeiten einschlieRen. Der Prozess der Einheit wird
wahrscheinlich in Abhangigkeit von der von der Einheit vorgenommenen Risikobeurteilung in Umfang und Haufigkeit variieren.

Die Ziele und der Umfang der Internen Revision schlieBen typischerweise Tatigkeiten ein, die dazu ausgestaltet sind, die
Wirksamkeit des IKS der Einheit zu beurteilen oder zu (iberwachen.”2 Der Prozess der Einheit zur Uberwachung ihres IKS kann
Tatigkeiten einschlieRen, wie z.B. die Durchsicht durch das Management, ob Bankkontenabstimmungen zeitgerecht erstellt
werden, die von internen Revisoren vorgenommene Beurteilung der Einhaltung der Regelungen der Einheit zu
Verkaufsvertragsbedingungen durch das Verkaufspersonal und die von der Rechtsabteilung vorgenommene Uberwachung der



12.

13.

14.

Einhaltung der Regelungen der Einheit zu ethischen Grundsétzen oder Geschéftsgepflogenheiten. Die Uberwachung dient auch
dazu sicherzustellen, dass Kontrollen im Zeitablauf weiterhin wirksam funktionieren. Werden z.B. die Zeitgerechtigkeit und
Genauigkeit von Kontenabstimmungen nicht Gberwacht, stellt das Personal wahrscheinlich ihre Erstellung ein.

Mit dem Prozess der Einheit zur Uberwachung ihres IKS verbundene Kontrollen, einschlieRlich derer, die die zugrunde
liegenden automatisierten Kontrollen tberwachen, kdnnen automatisiert oder manuell oder eine Kombination aus beidem
sein. Eine Einheit kann bspw. automatisierte Uberwachungskontrollen (iber den Zugang zu bestimmten Technologien
einsetzen, mit automatisierten Berichten Uber ungewohnliche Aktivitdten an das Management, das die identifizierten
Anomalien manuell untersucht.

Bei der Unterscheidung zwischen einer Uberwachungstétigkeit und einer mit dem Informationssystem verbundenen Kontrolle
werden die zugrunde liegenden Einzelheiten der Tatigkeit gewurdigt, insb. wenn die Tatigkeit ein gewisses Mal3 an
aufsichtlicher Uberpriifung beinhaltet. Aufsichtliche Uberpriifungen werden nicht automatisch als Uberwachungstétigkeiten
eingestuft und es kann eine Frage des Ermessens sein, ob eine Uberprifung als eine mit dem Informationssystem verbundene
Kontrolle oder als eine Uberwachungstatigkeit eingestuft wird. Beispielsweise ware die Absicht einer monatlichen
Vollstandigkeitskontrolle, Fehler aufzudecken und zu korrigieren, wahrend eine Uberwachungstatigkeit die Frage nach den
GriUnden fur das Auftreten von Fehlern stellt und dem Management die Verantwortlichkeit Ubertragt, den Prozess zu
korrigieren, um zukUnftige Fehler zu verhindern. Vereinfacht ausgedruckt reagiert eine mit dem Informationssystem
verbundene Kontrolle auf ein bestimmtes Risiko, wohingegen eine Uberwachungstétigkeit beurteilt, ob Kontrollen innerhalb
jeder der funf Komponenten des IKS der Einheit wie beabsichtigt funktionieren.

Die Uberwachungstatigkeiten kénnen die Nutzung von Informationen aus der Kommunikation mit Externen einschlieRen, die
auf Probleme hinweisen oder verbesserungsbedurftige Bereiche hervorheben kdnnen. Kunden untermauern implizit
Abrechnungsdaten, indem sie ihre Rechnungen bezahlen oder sich Gber deren Belastungen beschweren. Des Weiteren kann es
sein, dass Aufsichtsbehdrden mit der Einheit Gber Sachverhalte kommunizieren, die sich auf das Funktionieren des IKS der
Einheit auswirken, z.B. Kommunikationen tber Untersuchungen durch Bankaufsichtsbehdrden. Des Weiteren kann das
Management bei der Durchfithrung von Uberwachungstatigkeiten etwaige Mitteilungen von externen Priifern bzgl. des IKS der
Einheit wirdigen.

Informationssystem und Kommunikation

15.

16.

17.

18.

19.

Das fur die Aufstellung des Abschlusses relevante Informationssystem besteht aus den Tatigkeiten und Regelungen sowie den

Unterlagen des Rechnungswesens und unterstitzenden Aufzeichnungen, die ausgestaltet und eingerichtet wurden, um

- Geschaftsvorfalle der Einheit auszuldsen, aufzuzeichnen und zu verarbeiten (sowie Informationen Uber Ereignisse und
Umstande, die keine Geschaftsvorfalle sind, zu erfassen, zu verarbeiten und anzugeben) sowie Rechenschaft Gber die damit
verbundenen Vermdgenswerte, Schulden sowie das Eigenkapital zu erhalten,

- die fehlerhafte Verarbeitung von Geschaftsvorfallen zu beheben, z.B. automatisierte Zwischendateien und befolgte
Verfahren zur zeitgerechten Aufldsung der Zwischenbuchungen,

- die bewusste Aul3erkraftsetzung von Systemen oder Umgehung von Kontrollen zu verarbeiten und dieser Rechnung zu
tragen,

- Informationen aus der Verarbeitung von Geschéftsvorféllen in das Hauptbuch aufzunehmen (z.B. Ubertragung von
kumulierten Geschaftsvorfallen aus einem Nebenbuch),

- fur die Aufstellung des Abschlusses relevante Informationen zu Ereignissen und Umstanden zu erfassen und zu verarbeiten,
die keine Geschaftsvorfalle sind, wie z.B. die planmaRige Abschreibung von Vermdgenswerten und Veranderungen in der
Realisierbarkeit von Vermogenswerten, sowie

- sicherzustellen, dass die nach den mal3gebenden Rechnungslegungsgrundsatzen anzugebenden Informationen gesammelt,
aufgezeichnet, verarbeitet, zusammengefasst werden und dartber im Abschluss angemessen berichtet wird.

Geschaftsprozesse einer Einheit schlieBen die Tatigkeiten ein, die darauf ausgerichtet sind,

- die Produkte und Dienstleistungen einer Einheit zu entwickeln, zu beschaffen, herzustellen, zu verkaufen und zu vertreiben,

- die Einhaltung von Gesetzen und anderen Rechtsvorschriften sicherzustellen sowie

- Informationen, einschlieBlich Rechnungswesens- und Rechnungslegungsinformationen, aufzuzeichnen.

Geschaftsprozesse fuhren zu den Geschaftsvorfallen, die vom Informationssystem aufgezeichnet, verarbeitet und berichtet
werden.

Die Qualitat der Informationen beeinflusst die Fahigkeit des Managements, angemessene Entscheidungen bei der Fihrung und
Kontrolle der Tatigkeiten der Einheit zu treffen sowie eine verlassliche Finanzberichterstattung zu erstellen.

Die Kommunikation, zu der die Vermittlung eines Verstandnisses von einzelnen, dem IKS der Einheit zuzurechnenden Aufgaben
und Verantwortlichkeiten gehort, kann in Form von Handbuchern zu Unternehmensregeln, Handblichern zum
Rechnungswesen und zur Rechnungslegung sowie in Form von Memoranden erfolgen. Kommunikation kann auch in
elektronischer und mundlicher Form sowie durch die Handlungen des Managements erfolgen.

Zu der von der Einheit vorgenommenen Kommunikation der Aufgaben und Verantwortlichkeiten in der Rechnungslegung
sowie bedeutsamer Sachverhalte bzgl. der Rechnungslegung gehort die Vermittlung eines Verstandnisses der einzelnen



Aufgaben und Verantwortlichkeiten, die das fiir die Rechnungslegung relevante IKS der Einheit betreffen. Dies kann solche
Sachverhalte einschliel3en wie das Ausmal3, in dem das Personal versteht, wie seine Tatigkeiten im Informationssystem mit der
Arbeit anderer zusammenhangen, und die Weise, in der Abweichungen an eine angemessene hdhere Hierarchieebene
innerhalb der Einheit berichtet werden.

Kontrollaktivititen

20. Kontrollen in der Komponente Kontrollaktivitdten werden in Ubereinstimmung mit Tz. 26 identifiziert. Solche Kontrollen
schlieRen Kontrollen der Informationsverarbeitung und generelle IT-Kontrollen ein, welche beide manueller oder
automatisierter Natur sein kdnnen. Je groRer der Umfang der automatisierten Kontrollen oder der Kontrollen mit
automatisierten Aspekten, die das Management - in Bezug auf seine Rechnungslegung - einsetzt und auf die es sich verlasst,
desto wichtiger kann es fur die Einheit werden, generelle IT-Kontrollen zu implementieren, die das kontinuierliche
Funktionieren der automatisierten Aspekte der Kontrollen der Informationsverarbeitung behandeln. Kontrollen in der
Komponente Kontrollaktivitaten kdnnen dem Folgenden zuzurechnen sein:

- Autorisierung und Genehmigungen. Eine Autorisierung bestatigt, dass ein Geschaftsvorfall giltig ist (d.h. er stellt ein
tatsachliches wirtschaftliches Ereignis dar oder liegt im Rahmen der Regelungen der Einheit). Eine Autorisierung erfolgt
typischerweise in Form einer Genehmigung durch eine héhere Hierarchieebene im Management oder durch Verifizierung
und einer Feststellung, ob der Geschaftsvorfall gultig ist. Zum Beispiel genehmigt ein Vorgesetzter eine Spesenabrechnung
nach der Durchsicht, ob die Aufwendungen vertretbar und im Rahmen der Regelungen erscheinen. Ein Beispiel fir eine
automatisierte Genehmigung ist, wenn innerhalb eines vorab festgelegten Toleranzbereichs die Rechnungsstiickkosten
automatisch mit den entsprechenden Stlickkosten im Einkaufsauftrag verglichen werden. Rechnungen innerhalb des
Toleranzbereichs werden automatisch zur Zahlung genehmigt. Die Rechnungen aul3erhalb des Toleranzbereichs werden fur
zusatzliche Untersuchungen markiert.

- Abstimmungen - Abstimmungen vergleichen zwei oder mehr Datenelemente. Werden Unterschiede identifiziert, werden
Handlungen vorgenommen, um die Daten in Ubereinstimmung zu bringen. Abstimmungen behandeln grundsétzlich die
Vollstandigkeit oder Richtigkeit der Verarbeitung von Geschaftsvorfallen.

- Verifizierungen - Verifizierungen vergleichen zwei oder mehr Posten miteinander oder vergleichen einen Posten mit einer
Regelung und werden wahrscheinlich eine Folgehandlung nach sich ziehen, wenn die beiden Posten nicht Ubereinstimmen
oder der Posten nicht mit der Regelung in Einklang steht. Verifizierungen behandeln grundsatzlich die Vollstandigkeit,
Richtigkeit oder Gultigkeit der Verarbeitung von Geschaftsvorfallen.

- Physische oder logische Kontrollen, einschliefSlich derjenigen, die die Sicherheit der Vermdégenswerte vor unbefugtem/r Zugriff,
Aneignung, Nutzung oder Verduferung behandeln. Kontrollen, die Folgendes umfassen:
o physische Sicherung von Vermdgenswerten, einschlieRlich adaquater VorsichtsmaRnahmen wie gesicherte Einrichtungen
far den Zugang zu Vermdgenswerten und Aufzeichnungen

o Autorisierung fur Zugriff auf Computerprogrammen und Dateien (d.h. logischer Zugriff)

o regelmaRige Zahlung und Vergleich mit Betragen in Kontrollaufzeichnungen (z.B. Vergleich der Ergebnisse von
Bestandsaufnahmen bei Barmitteln, Wertpapieren und Vorraten mit den Unterlagen des Rechnungswesens).

Das Ausmal3, inwieweit physische Kontrollen, die dazu vorgesehen sind, die Entwendung von Vermodgenswerten zu
verhindern, fUr die Verlasslichkeit der Abschlussaufstellung relevant sind, ist abhangig von Umstanden, wie z.B. wenn die
Vermogenswerte sehr anfallig fur Vermogensschadigungen sind.

- Funktionstrennung. Die Verantwortlichkeiten flr die Autorisierung von Geschaftsvorfallen, far deren Aufzeichnung und fur die
Verwahrung von Vermdégenswerten werden verschiedenen Personen zugewiesen. Mit der Funktionstrennung ist eine
Reduzierung der Gelegenheiten beabsichtigt, es etwaigen Personen im Rahmen ihrer regularen Aufgaben zu ermdglichen, in
der Lage zu sein, Irrtimer oder dolose Handlungen sowohl zu begehen als auch zu verschleiern.

Beispielsweise ist ein Leiter, der Verkaufe auf Ziel autorisiert, nicht verantwortlich fur die Debitorenbuchhaltung oder die
Bearbeitung der Zahlungseingange. Ist eine Person in der Lage, samtliche dieser Tatigkeiten durchzufihren, kdnnte die
Person bspw. einen fiktiven Verkauf erstellen, der unentdeckt bleiben kénnte. Gleichermalien sollen Verkaufer nicht in der
Lage sein, Produktpreisdateien oder Provisionssatze abzuandern.

Mitunter ist eine Trennung nicht praktikabel, kosteneffizient oder machbar. Kleineren und weniger komplexen Einheiten
kénnen bspw. ausreichende Ressourcen fehlen, um eine ideale Trennung zu erreichen, und die Kosten fiir die Einstellung
zusatzlicher Mitarbeiter kdnnen unerschwinglich sein. In solchen Fallen kann das Management alternative Kontrollen
einfUhren. Wenn im obigen Beispiel der Verkaufer die Produktpreisdateien abandern kann, kann eine aufdeckende
Kontrollaktivitat eingerichtet werden, bei der Personal, das nichts mit der Verkaufsfunktion zu tun hat, regelmalRlig Gberpruft,
ob und unter welchen Umstanden der Verkaufer die Preise gedndert hat.

21. Bestimmte Kontrollen kénnen vom Bestehen angemessener, vom Management oder von den fiir die Uberwachung
Verantwortlichen eingerichteter Uberwachungskontrollen abhéngen. Beispielsweise kénnen Autorisierungskontrollen nach
festgelegten Richtlinien, wie z.B. nach von den fiir die Uberwachung Verantwortlichen gesetzten Kriterien fiir Investitionen,
delegiert sein; alternativ konnen Nichtroutinetransaktionen, wie z.B. gréRere Akquisitionen oder VerdauRerungen, die
Genehmigung durch eine bestimmte hohe Hierarchieebene erfordern, in einigen Fallen auch durch die Anteilseigner.



Grenzen interner Kontrollen

22. Unabhangig davon, wie wirksam es ist, kann das IKS der Einheit ihr nur hinreichende Sicherheit Uber die Erreichung der
Rechnungslegungsziele der Einheit geben. Die Wahrscheinlichkeit der Zielerreichung wird durch die inhdrenten Grenzen
interner Kontrollen beeinflusst. Diese schliel3en die tatsachlichen Gegebenheiten ein, dass das menschliche Urteilsvermdgen
beim Treffen von Entscheidungen fehlerhaft sein kann und dass Stérungen im IKS der Einheit aufgrund menschlicher Fehler
auftreten kdnnen. Beispielsweise kann in der Ausgestaltung oder in der Veranderung einer Kontrolle ein Fehler bestehen.
Ebenso kann es sein, dass eine Kontrolle nicht wirksam ist, wie z.B. wenn flr Zwecke des IKS der Einheit erstellte Informationen
(z.B. ein Abweichungsbericht) nicht wirksam genutzt werden, weil die fur die Durchsicht der Informationen verantwortliche
Person deren Zweck nicht versteht oder nicht angemessen darauf reagiert.

23. Zusatzlich kénnen Kontrollen durch kollusives Zusammenwirken zweier oder mehrerer Personen oder durch das
unangemessene AuBerkraftsetzen von Kontrollen vom Management umgangen werden. Das Management kann bspw.
Nebenvereinbarungen mit Kunden treffen, die die Vertragsbestimmungen und -bedingungen in den
Standardverkaufsvertragen der Einheit andern, was zu einer fehlerhaften Umsatzrealisierung fihren kann.
Veranderungskontrollen in einer IT-Anwendung, die so ausgestaltet sind, dass Geschaftsvorfalle oberhalb festgelegter
Kreditlimits identifiziert und berichtet werden, kdnnen ebenfalls umgangen oder aulRer Kraft gesetzt werden.

24. Des Weiteren kann das Management bei der Ausgestaltung und Implementierung von Kontrollen Beurteilungen vornehmen zu
Art und Umfang der Kontrollen, deren Implementierung es vorsieht, sowie zu Art und AusmaR der Risiken, die es bereit ist
einzugehen.
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Anlage 4
(Vgl. Tz. 14(a), 24(a)(ii), A25-A28, A118)

Wirdigungen fur ein Verstandnis von der Internen Revision einer Einheit

Diese Anlage enthalt weitere Wirdigungen zum Verstandnis der Internen Revision der Einheit, wenn es eine Interne Revision gibt.

Ziele und Umfang der Internen Revision

1. Ziele und Aufgabenbereich einer Internen Revision, die Art ihrer Verantwortlichkeiten und ihre Stellung innerhalb der
Organisation, einschlieBlich ihrer Autoritat und Rechenschaft, variieren stark und hangen von der GroRe, Komplexitat und
Struktur der Einheit sowie von den Anforderungen des Managements und, sofern einschlégig, der fiir die Uberwachung
Verantwortlichen ab. Diese Sachverhalte kdnnen in einer Satzung oder Aufgabenbeschreibung der Internen Revision dargelegt
sein.

2. Die Verantwortlichkeiten der Internen Revision kénnen die Durchfihrung von Prifungshandlungen und Beurteilung der
Ergebnisse einschlieBen, um dem Management und den fir die Uberwachung Verantwortlichen Sicherheit zu vermitteln
hinsichtlich der Ausgestaltung und Wirksamkeit des Risikomanagements, des IKS der Einheit sowie der Fihrungs- und
Uberwachungsprozesse der Einheit. In diesem Fall kann die Interne Revision eine wichtige Rolle im Prozess der Einheit spielen,
das IKS der Einheit zu Uberwachen. Die Verantwortlichkeiten der Internen Revision kénnen jedoch auf die Beurteilung der
Wirtschaftlichkeit, Effizienz und Wirksamkeit der betrieblichen Tatigkeiten fokussiert sein, und - ist dies der Fall - kann es sein,
dass sich die Tatigkeit der Internen Revision nicht unmittelbar auf die Rechnungslegung der Einheit bezieht.

Befragungen der Internen Revision

3. Verfligt eine Einheit Gber eine Interne Revision, kénnen Befragungen geeigneter Personen innerhalb der Internen Revision
Informationen liefern, die fir den Abschlusspriifer bei der Erlangung eines Verstandnisses von der Einheit und ihrem Umfeld,
den maRgebenden Rechnungslegungsgrundsatzen und dem IKS der Einheit sowie bei der Identifizierung und Beurteilung von
Risiken wesentlicher falscher Darstellungen auf Abschluss- und Aussageebene nitzlich sind. Wahrscheinlich hat die Interne
Revision bei Durchfihrung ihrer Tatigkeit Einblick in die betrieblichen Tatigkeiten und Geschaftsrisiken der Einheit erlangt und es
kann sein, dass sie auf Grundlage ihrer Tatigkeit Feststellungen getroffen hat, wie bspw. identifizierte Kontrollmangel oder -
risiken, die wertvollen Input fur das Verstandnis des Abschlussprifers von der Einheit und ihrem Umfeld, den maligebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen, dem IKS der Einheit, fir die Risikobeurteilungen des Abschlussprufers oder andere Aspekte der
Abschlussprtifung geben kénnen. Die Befragungen durch den Abschlussprifer werden daher vorgenommen, ob der
Abschlusspruifer erwartet, die Tatigkeit der Internen Revision zu nutzen, um Art oder zeitliche Einteilung der durchzufihrenden
Prufungshandlungen anzupassen oder deren Umfang zu verringern, oder nicht.”? Befragungen von besonderer Relevanz
kénnen Sachverhalte betreffen, die die Interne Revision den fir die Uberwachung Verantwortlichen vorgebracht hat sowie die
Ergebnisse des eigenen Risikobeurteilungsprozesses der Internen Revision.



4.

Scheint es - auf Grundlage der Antworten auf die Befragungen durch den Abschlussprifer - Feststellungen zu geben, die fir die
Rechnungslegung der Einheit und die Abschlussprifung relevant sein kdnnen, kann der Abschlussprufer es als angemessen
erachten, damit verbundene Berichte der Internen Revision zu lesen. Beispiele fur Berichte der Internen Revision, die relevant
sein kdnnen, schlieBen Strategie- und Planungsunterlagen der Internen Revision sowie fir das Management oder fur die fiir die
Uberwachung Verantwortlichen erstellte Berichte, in denen die Feststellungen aus den Untersuchungen der Internen Revision
beschrieben werden, ein.

. DarUber hinaus - falls die Interne Revision dem Abschlussprufer Informationen zu etwaigen tatsachlichen, vermuteten oder

behaupteten dolosen Handlungen gibt - berticksichtigt der Abschlusspriifer dies in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 24074 bei
seiner Identifizierung von Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen.

. Geeignete Personen innerhalb der Internen Revision, mit denen die Befragungen durchgefiihrt werden, sind diejenigen, die nach

Beurteilung des Abschlussprifers Uber die entsprechenden Kenntnisse, Erfahrungen und Autoritat verfugen, wie der Leiter der
Internen Revision oder - in Abhangigkeit von den Umstanden - anderes Personal der Internen Revision. Der Abschlussprufer
kann es auch als angemessen erachten, regelmaliige Treffen mit diesen Personen abzuhalten.

Wiirdigungen der Internen Revision beim Verstehen des Kontrollumfelds

7.

Ve

8.

Beim Verstehen des Kontrollumfelds kann der Abschlussprufer wirdigen, wie das Management auf Feststellungen und
Empfehlungen der Internen Revision hinsichtlich fir die Aufstellung des Abschlusses relevanter identifizierter Kontrollmangel
reagiert hat, einschlieBlich ob und wie diese Reaktionen implementiert und ob sie anschlieBend von der Internen Revision
beurteilt wurden.

rstandnis von der Rolle, die die Interne Revision im Prozess der Einheit zur ﬂberwachung des IKS einnimmt

Bezieht sich die Art der Verantwortlichkeiten und Prifungstatigkeiten der Internen Revision auf die Rechnungslegung der
Einheit, kann es sein, dass der Abschlussprifer auch die Tatigkeit der Internen Revision nutzt, um Art oder zeitliche Einteilung
der von ihm selbst zur Erlangung von Prifungsnachweisen durchzufiihrenden Prifungshandlungen anzupassen oder deren
Umfang zu verringern. Es ist wahrscheinlicher, dass der Abschlussprufer die Tatigkeit der Internen Revision einer Einheit nutzen
kann, wenn dem Anschein nach - bspw. aufgrund der Erfahrung aus friiheren Abschlussprifungen oder seiner
Priufungshandlungen zur Risikobeurteilung - die Einheit Gber eine Interne Revision verfugt, die im Verhaltnis zur Komplexitat
der Einheit und zur Art ihrer betrieblichen Tatigkeiten Uber angemessene und geeignete Ressourcen sowie Uber ein
unmittelbares Berichtsverhéltnis an die fiir die Uberwachung Verantwortlichen verfiigt.

Erwartet der Abschlussprufer aufgrund seines vorlaufigen Verstandnisses von der Internen Revision, dass er deren Tatigkeit
nutzen wird, um Art oder zeitliche Einteilung der durchzufiihrenden Prifungshandlungen anzupassen oder deren Umfang zu
verringern, findet ISA [DE] 610 (Revised 2013) Anwendung.

10. Wie in ISA [DE] 610 (Revised 2013) weiter erortert, unterscheiden sich die Tatigkeiten einer Internen Revision von anderen

11.

Uberwachenden Kontrollen, die fiir die Rechnungslegung relevant sein kénnen, wie z.B. die Durchsicht von
Rechnungswesensinformationen des Managements, die darauf ausgerichtet ist, dazu beizutragen, wie die Einheit falsche
Darstellungen verhindert oder aufdeckt.

Die Kommunikation mit den entsprechenden Personen aus der Internen Revision einer Einheit frihzeitig in der Prifung
aufzunehmen und diese Kommunikation wahrend der gesamten Prifung zu pflegen, kann einen wirksamen
Informationsaustausch férdern. Dies schafft ein Umfeld, in dem der Abschlussprufer informiert sein kann Gber bedeutsame
Sachverhalte, bei denen es sein kann, dass sie der Internen Revision bekannt werden, wenn sich diese Sachverhalte auf die
Tatigkeit des Abschlussprifers auswirken kdnnen. ISA [DE] 2007 erdrtert, wie wichtig es ist, dass der Abschlussprufer die
Abschlussprifung mit einer kritischen Grundhaltung plant und durchfiihrt, einschlieBlich der Aufmerksamkeit fur
Informationen, die die Verlasslichkeit von als Prifungsnachweise zu nutzende Dokumente und Antworten auf Befragungen in
Frage stellen. Dementsprechend kann die Kommunikation mit der Internen Revision wahrend der gesamten
Auftragsdurchfuhrung den internen Revisoren Gelegenheiten bieten, den Abschlussprifer auf solche Informationen
aufmerksam zu machen. Der Abschlussprfer ist dann in der Lage, solche Informationen bei seiner Identifizierung und
Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Darstellungen zu berutcksichtigen.
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Anlage 5
(Vgl. Tz. 25(a), 26(b)—(c), A94, A166-A172)

Wirdigungen fiir ein Verstiandnis von der Informationstechnologie (IT)

Diese Anlage enthalt weitere Sachverhalte, die der Abschlussprufer beim Verstehen des IT-Einsatzes der Einheit in ihrem IKS
wardigen kann.



Versténdnis vom IT-Einsatz der Einheit in den Komponenten des IKS der Einheit

1. Das IKS einer Einheit enthalt manuelle und automatisierte Elemente (d.h. manuelle und automatisierte Kontrollen und andere
Ressourcen, die im IKS der Einheit genutzt werden). Die in einer Einheit verwendete Zusammensetzung manueller und
automatisierter Elemente variiert mit der Art und Komplexitat des IT-Einsatzes. Der IT-Einsatz einer Einheit wirkt sich auf die
Weise aus, in der die fiir die Aufstellung des Abschlusses relevanten Informationen in Ubereinstimmung mit den maRgebenden
Rechnungslegungsgrundsatzen verarbeitet, gespeichert und kommuniziert werden, und somit auf die Weise, in der das IKS der
Einheit ausgestaltet und implementiert ist. Jede Komponente des IKS der Einheit kann in gewissem Umfang IT nutzen.

Grundsatzlich nutzt die IT dem IKS einer Einheit, indem eine Einheit in die Lage versetzt wird,

- vordefinierte Regeln fur die Geschaftstatigkeit stetig anzuwenden und bei der Verarbeitung groRer Volumen von
Geschaftsvorfallen oder Daten komplexe Berechnungen durchzufihren,

- die Zeitgerechtigkeit, Verfugbarkeit und Genauigkeit von Informationen zu verbessern,
- zusatzliche Analysen von Informationen zu erleichtern,

- die Fahigkeit zur Uberwachung der Durchfihrung der Tétigkeiten der Einheit und ihrer Regelungen und MaRnahmen zu
verbessern,

- das Risiko einer Umgehung von Kontrollen zu reduzieren und

- die Fahigkeit einer wirksamen Funktionstrennung zu verbessern durch Implementierung von Sicherheitskontrollen in IT-
Anwendungen, Datenbanken und Betriebssystemen.

2. Die Merkmale manueller oder automatisierter Elemente sind fur die Identifizierung und Beurteilung der Risiken wesentlicher
falscher Darstellungen durch den Abschlussprufer sowie fir darauf basierende weitere Prifungshandlungen relevant.
Automatisierte Kontrollen kénnen verlasslicher als manuelle Kontrollen sein, da sie nicht so leicht umgangen, ignoriert oder
auler Kraft gesetzt werden kénnen und auBerdem fur einfache Fehler und Irrtiimer weniger anfallig sind. Automatisierte
Kontrollen kénnen unter den folgenden Umstanden wirksamer sein als manuelle Kontrollen:

- bei einem grofRen Volumen wiederkehrender Geschaftsvorfalle oder in Situationen, in denen antizipierbare oder
vorhersehbare Fehler durch Automatisierung verhindert oder aufgedeckt und korrigiert werden kénnen

- bei Kontrollen, bei denen die spezifischen Weisen fur die Durchfihrung der Kontrolle angemessen ausgestaltet und
automatisiert sein kdnnen.

Verstdndnis vom IT-Einsatz der Einheit im Informationssystem (Vgl. Tz. 25(a))

3. Das Informationssystem der Einheit kann die Nutzung manueller und automatisierter Elemente einschlieBen, was sich auch auf
die Weise auswirkt, in der Geschaftsvorfalle ausgeldst, aufgezeichnet und verarbeitet werden und in der dartber berichtet wird.
Insbesondere kdnnen MaBnahmen, um Geschaftsvorfalle auszuldsen, aufzuzeichnen, zu verarbeiten und darlber zu berichten,
durch die von der Einheit genutzten IT-Anwendungen und dadurch, wie die Einheit diese Anwendungen konfiguriert hat,
durchgesetzt werden. Des Weiteren kdnnen Aufzeichnungen in Form von digitalen Informationen Aufzeichnungen in Papierform
ersetzen oder erganzen.

4. Bei der Erlangung eines Verstandnisses von der flr die Transaktionsflisse und Verarbeitung von Informationen im
Informationssystem relevanten IT-Umgebung sammelt der Abschlussprifer Informationen Uber die Art und Merkmale der
genutzten IT-Anwendungen sowie der unterstitzenden IT-Infrastruktur und IT. Die nachfolgende Tabelle schlief3t ein: Beispiele
fir Sachverhalte, die der Abschlussprufer bei der Erlangung des Verstandnisses von der IT-Umgebung wurdigen kann, und
Beispiele fur typische Merkmale von IT-Umgebungen auf Grundlage der Komplexitat der im Informationssystem der Einheit
eingesetzten IT-Anwendungen. Solche Merkmale sind allerdings richtungsweisend und kdnnen abhangig von der Art der von
einer Einheit eingesetzten spezifischen IT-Anwendungen unterschiedlich sein.

Beispiele fur typische Merkmale von:
MittelgrofRer und maRi
, g g Grol3en oder komplexen IT-
Nicht-komplexer Standard- komplexer Standard-
Anwendungen (z.B. ERP-
Software Software oder IT-
Systeme)
Anwendungen
Mit dem Ausmal der Automatisierung
und Nutzung von Daten verbundene
Sachverhalte:
e Das Ausmal3 der automatisierten
Verarbeitungsverfahren und die
L & ) Umfangreich und haufig
Komplexitat dieser Verfahren, , , i
, o ) Nicht zutreffend Nicht zutreffend komplexe automatisierte
einschlief3lich, ob es eine
isi i Verfahren
hochautomatisierte papierlose
Verarbeitung gibt
e Das AusmaR, in dem sich die Einheit |Einfache automatisierte Einfache relevante Komplexe automatisierte
auf systemgenerierte Berichte bei der [Berichtslogik automatisierte Berichtslogik, Report-Writer-




Beispiele fur typische Merkmale von:

Verarbeitung von Informationen
verlasst

Berichtslogik

Software

e Wie die Daten eingegeben werden
(d.h. manuelle Eingabe, Eingabe
durch den Kunden oder Lieferanten
oder Laden aus Datei)

Manuelle Dateneingaben

Geringe Anzahl von
Dateneingaben oder
einfache Schnittstellen

GroRe Anzahl von
Dateneingaben oder komplexe
Schnittstellen

e Wie die IT die Kommunikation
zwischen Anwendungen,
Datenbanken oder anderen Aspekten
der IT-Umgebung intern und extern,
sofern angemessen, durch
Systemschnittstellen erleichtert

Keine automatisierten
Schnittstellen (ausschliefZlich
manuelle Eingaben)

Geringe Anzahl von
Dateneingaben oder
einfache Schnittstellen

GroRe Anzahl von
Dateneingaben oder komplexe
Schnittstellen

e Das Volumen und die Komplexitat
von Daten in digitaler Form, die vom
Informationssystem verarbeitet
werden, einschlieBlich ob Unterlagen
des Rechnungswesens oder andere
Informationen in digitaler Form
gespeichert werden sowie der
Speicherort

Geringes Volumen von Daten
oder einfache Daten, die
manuell verifiziert werden
kdénnen; Daten lokal verfigbar

Geringes Volumen von
Daten oder einfache
Daten

Grol3es Volumen von Daten
oder komplexe Daten; Data
Warehouses;”® Nutzung von
internen oder externen IT-
Dienstleistern (z.B. externe
Speicherung oder Hosting von
Daten)

Mit den IT-Anwendungen und der IT-
Infrastruktur verbundene Sachverhalte:

e Die Art der Anwendung (z.B. eine
Standard-Anwendung mit geringen
oder keinen Anpassungen oder eine
hochgradig angepasste oder
hochintegrierte Anwendung, die
gekauft und angepasst oder intern
entwickelt sein kann)

Gekaufte Anwendung mit
geringen oder keinen
Anpassungen

Gekaufte Anwendung,
einfaches Altsystem oder
Low-End-ERP
Anwendungen mit
geringen oder keinen
Anpassungen

Kundenspezifisch entwickelte
Anwendungen oder
komplexere ERP mit
bedeutsamen Anpassungen

e Die Komplexitat der Art der IT-
Anwendungen und die zugrunde
liegende IT-Infrastruktur

Kleine einfache Laptop- oder
Client-Server-basierte Losung

Ausgereifter und stabiler
GroBrechner, kleiner
oder einfacher Client-
Server, Software-as-a-
Service Cloud

Komplexer GroRrechner,
groflRer oder komplexer Client-
Server, webbasiert,
Infrastructure-as-a-Service
Cloud

e Ob es externes Hosting oder IT-
Auslagerung gibt

Wenn ausgelagert, kompetenter,
ausgereifter und erprobter
Anbieter (z.B. Cloud-Anbieter)

Wenn ausgelagert,
kompetenter,
ausgereifter und
erprobter Anbieter (z.B.
Cloud-Anbieter)

Kompetenter, ausgereifter,
erprobter Anbieter flr
bestimmte Anwendungen und
neuer oder Start-Up Anbieter
far andere

e Ob die Einheit neu entstehende
Technologien nutzt, die ihre
Rechnungslegung beeinflussen

Keine Nutzung von neu
entstehenden Technologien

Beschrankte Nutzung
von neu entstehenden
Technologien in einigen
Anwendungen

Gemischte Nutzung von neu
entstehenden Technologien
Uber Plattformen hinweg

Mit IT-Prozessen verbundene
Sachverhalte:

e Das in die Wartung der IT-Umgebung
eingebundene Personal (Anzahl und
Fahigkeitsniveau der IT-Support
Ressourcen, die die Sicherheit und
Anderungen in der IT-Umgebung
verwalten)

Wenig Personal mit
beschrankten IT-Kenntnissen zur
Durchfihrung von Anbieter-
Upgrades und zur Verwaltung
des Zugriffs

Begrenztes Personal
mit IT-Kenntnissen /
begrenztes fur IT
zweckbestimmtes
Personal

Zweckbestimmte IT-
Abteilungen mit sachkundigem
Personal, einschlieBlich
Programmierungskenntnissen

e Die Komplexitat der Prozesse zur
Verwaltung von Zugriffsrechten

Einzelne natlrliche Person mit
Administratorenrechten
verwaltet Zugriffsrechte

Wenige naturliche
Personen mit
Administratorenrechten
verwalten Zugriffsrechte

Komplexe von der IT-Abteilung
verwaltete Prozesse fur
Zugriffsrechte




Beispiele fur typische Merkmale von:

e Die Komplexitat der Sicherheit Gber
die IT-Umgebung, einschlieBlich
Anfalligkeit der IT-Anwendungen,
Datenbanken und anderer Aspekte
der IT-Umgebung fur Cyberrisiken,
insb. wenn es webbasierte
Geschaftsvorfalle oder
Geschaftsvorfalle gibt, die in externe
Schnittstellen eingebunden sind

Einige webbasierte Mehrere Plattformen mit
Einfacher lokaler Zugriff ohne  |Anwendungen mit webbasiertem Zugriff und
externe webbasierte Elemente |hauptsachlich einfacher, komplexen
rollenbasierter Sicherheit|Sicherheitsmodellen

Einige kommerzielle
Anwendungen ohne
Quellcode und andere

Ob Programmanderungen an der

. , , , ausgereifte Neue oder groRRe Anzahl an
Weise, wie Informationen verarbeitet o .
Standard-Software ohne Anwendungen mit einer |komplexen Anderungen,
werden, vorgenommen wurden, und |, . . .
installierten Quellcode geringen Anzahl an mehrere Entwicklungszyklen

das AusmaR solcher Anderungen

einfachen Anderungen, |jedes Jahr
wahrend des Zeitraums & J )

traditioneller
Lebenszyklus der
Systementwicklung

e Das AusmaR der Anderung innerhalb Anderungen bestehen
der IT-Umgebung (z.B. neue Aspekte aus Upgrades von
der IT-Umgebung oder bedeutsame Standard-Software, ERP
Anderungen in den IT-Anwendungen Versionen Upgrades

Neue oder groRe Anzahl an
komplexen Anderungen,
mehrere Entwicklungszyklen
jedes Jahr, erhebliche ERP

Anderungen beschrénkt auf
Versionen-Upgrade von
Standard-Software

oder der zugrunde liegenden IT- oder
, Anpassungen
Infrastruktur) Altsystemerweiterungen
e Ob es wahrend des Zeitraums ) ; Kleinere Versions-
_ ) Vom Anbieter zur Verfigung .
wichtige Datenkonvertierungen gab Upgrades fur Standard- R )
) ) ) gestellte Software-Upgrades; Grolere Versions-Upgrade,
und, wenn dies zutrifft, die Art und , Softwareanwendungen,
] keine . . neues Release,
Bedeutsamkeit der vorgenommenen . . bei denen nur ein
Datenkonvertierungsfunktionen Plattformwechsel

Anderungen sowie wie die
Konvertierung vorgenommen wurde.

begrenzter Teil der

fur Upgrades
Pe Daten konvertiert wird

Neu entstehende Technologien

5. Es kann sein, dass Einheiten neu entstehende Technologien (z.B. Blockchain, Robotik oder kiinstliche Intelligenz) nutzen, weil
solche Technologien spezifische Moglichkeiten zur Steigerung der Effizienz der betrieblichen Tatigkeiten oder zur Verbesserung
der Rechnungslegung bieten kénnen. Werden im fir die Aufstellung des Abschlusses relevanten Informationssystem der Einheit
neu entstehende Technologien genutzt, kann der Abschlussprifer solche Technologien bei der Identifizierung der IT-
Anwendungen sowie anderer Aspekte der IT-Umgebung, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, einschlieBen.
Wahrend neu entstehende Technologien als héher entwickelt oder komplexer im Vergleich zu bestehenden Technologien
angesehen werden kénnen, bleiben in Bezug auf IT-Anwendungen und identifizierte generelle IT-Kontrollen die
Verantwortlichkeiten des Abschlusspriifers in Ubereinstimmung mit Tz. 26(b)-(c) unveréndert.

Skalierbarkeit

6. Die Erlangung eines Verstandnisses von der IT-Umgebung der Einheit kann bei einer weniger komplexen Einheit, die Standard-
Software einsetzt und keinen Zugriff auf den Quellcode hat, um etwaige Programmanderungen vorzunehmen, leichter zu
erreichen sein. Es kann sein, dass solche Einheiten nicht Uber zweckbestimmte IT-Ressourcen verfligen, aber eine naturliche
Person haben, der eine Administratorrolle zugeteilt wurde fir den Zweck, den Angestellten Zugriff auf die IT-Anwendungen zu
gewahren oder fur den Zweck der Installation von anbieterseitig bereitgestellten Updates der IT-Anwendungen. Bestimmte
Sachverhalte, die der Abschlussprifer wirdigen kann beim Verstehen der Art eines Standard-Buchhaltungs-Softwarepaketes,
das die einzige IT-Anwendung sein kann, die von einer weniger komplexen Einheit in ihrem Informationssystem eingesetzt wird,
kénnen einschlielen:

- das Ausmalf3, in dem sich die Software bewahrt hat und als verlasslich bekannt ist

- das Ausmal3, in dem es fur die Einheit moglich ist, den Quellcode der Software zu modifizieren, um zusatzliche Module (d.h.
Add-Ons) in die Basissoftware aufzunehmen oder um unmittelbar Anderungen an Daten vorzunehmen

- die Art und der Umfang der Modifizierungen, die an der Software vorgenommen wurden. Wenngleich es sein kann, dass eine
Einheit nicht in der Lage ist, den Quellcode der Software zu modifizieren, ermdglichen viele Softwarepakete eine Konfiguration
(bspw. das Einstellen oder Andern von Berichtsparametern). Diese umfasst normalerweise keine Modifizierungen des
Quellcodes; der Abschlussprufer kann jedoch bei der Wardigung der Vollstandigkeit und Genauigkeit der von der Software



erzeugten Informationen, die als Prifungsnachweis genutzt werden, das Ausmal’ wirdigen, in dem die Einheit in der Lage ist,
die Software zu konfigurieren.

- Das AusmaR, in dem auf mit der Aufstellung des Abschlusses verbundene Daten direkt zugegriffen werden kann (d.h. direkter
Zugriff auf die Datenbank ohne Einsatz der IT-Anwendung) und das Datenvolumen, das verarbeitet wird. Je grof3er das
Datenvolumen ist, desto wahrscheinlicher ist es, dass die Einheit Kontrollen benétigt, die die Aufrechterhaltung der Integritat
der Daten behandeln, welche generelle IT-Kontrollen Giber unautorisierten Zugriff auf und Anderungen von Daten
einschlief3en kénnen.

7. Komplexe IT-Umgebungen kénnen hochgradig individualisierte oder hochintegrierte IT-Anwendungen einschlieen und kénnen
daher mehr Aufwand erfordern, sie zu verstehen. Rechnungslegungsprozesse oder IT-Anwendungen kénnen mit anderen IT-
Anwendungen integriert werden. Eine solche Integration kann IT-Anwendungen beinhalten, die im Geschaftsbetrieb der Einheit
eingesetzt werden und die Informationen zu den IT-Anwendungen liefern, die fir die Transaktionsflisse und Verarbeitung von
Informationen im Informationssystem der Einheit relevant sind. Unter solchen Umstanden kénnen bestimmte, im
Geschaftsbetrieb der Einheit eingesetzte IT-Anwendungen auch fir die Aufstellung des Abschlusses relevant sein. Komplexe IT-
Umgebungen kdnnen auch zweckgebundene IT-Abteilungen erfordern, die strukturierte IT-Prozesse haben, die von Personal mit
Kompetenzen in der Softwareentwicklung und der Wartung der IT-Umgebung unterstiitzt werden. In anderen Fallen kann eine
Einheit interne oder externe Dienstleister nutzen, um bestimmte Aspekte ihrer IT-Umgebung oder IT-Prozesse innerhalb dieser
zu verwalten (z.B. externes Hosting).

Identifizierung von IT-Anwendungen, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen

8. Durch das Verstandnis von der Art und Komplexitat der IT-Umgebung der Einheit, einschlie3lich der Art und des AusmaRes der
Kontrollen der Informationsverarbeitung, kann der Abschlussprufer feststellen, auf welche IT-Anwendungen sich die Einheit
verlasst, um die Finanzinformationen genau zu verarbeiten und deren Integritat aufrechtzuerhalten. Die Identifizierung von IT-
Anwendungen, auf die sich die Einheit verldsst, kann die Entscheidung des Abschlussprifers beeinflussen, die automatisierten
Kontrollen innerhalb solcher IT-Anwendungen zu prufen, unter der Annahme, dass solche automatisierten Kontrollen
identifizierte Risiken wesentlicher falscher Darstellungen behandeln. Umgekehrt, verlasst sich die Einheit nicht auf eine IT-
Anwendung, ist es unwahrscheinlich, dass die automatisierten Kontrollen innerhalb solcher IT-Anwendungen fur Zwecke der
Prufungen der Wirksamkeit der Funktion angemessen oder ausreichend prazise sind. Automatisierte Kontrollen, die in
Ubereinstimmung mit Tz. 26(b) identifiziert werden kénnen, kénnen z.B. automatisierte Berechnungen oder Input-,
Verarbeitungs- und Output-Kontrollen, wie z.B. ein Three-Way-Match eines Bestellungsauftrages, eines
Lieferantenversanddokuments und einer Lieferantenrechnung, einschlielen. Werden automatisierte Kontrollen vom
Abschlussprufer identifiziert und stellt der Abschlussprifer durch das Verstehen der IT-Umgebung fest, dass sich die Einheit auf
die IT-Anwendung verlasst, die diese automatisierten Kontrollen einschlief3t, kann es wahrscheinlicher sein, dass der
Abschlussprufer die IT-Anwendung als eine, die den aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegt, identifiziert.

9. Bei der Wardigung, ob die IT-Anwendungen, fur die der Abschlussprtifer automatisierte Kontrollen identifiziert hat, aus dem IT-
Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, ist es wahrscheinlich, dass der Abschlussprufer wirdigt, ob und in welchem Ausmaf3
die Einheit Zugriff auf den Quellcode haben kann, der das Management in die Lage versetzt, Programmanderungen an solchen
Kontrollen oder den IT-Anwendungen vorzunehmen. Das Ausmal3, in dem die Einheit Programm- oder
Konfigurationsanderungen vornimmt und das AusmaR, in dem die IT-Prozesse (ber solche Anderungen formalisiert sind,
kénnen auch relevante Wurdigungen darstellen. Wahrscheinlich wiirdigt der Abschlussprufer auch das Risiko unangemessenen
Zugriffs auf oder unangemessener Anderungen an Daten.

10. Systemgenerierte Berichte, die der Abschlussprifer beabsichtigen kann, als Prifungsnachweis zu nutzen, kénnen bspw. einen
Bericht zur Falligkeit der Forderungen aus Lieferungen und Leistungen oder einen Bericht zur Vorratsbewertung einschlieBen.
Fur solche Berichte kann der Abschlussprufer Prifungsnachweise Uber die Vollstandigkeit und Genauigkeit der Berichte durch
aussagebezogene Prifung der Inputs und Outputs des Berichts erlangen. In anderen Fallen kann der Abschlussprufer planen,
die Wirksamkeit der Funktion der Kontrollen Uber die Erstellung und Pflege des Berichts zu prifen, in welchem Fall die IT-
Anwendung, aus der er erstellt wird, wahrscheinlich aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegt. Zusatzlich zur
Prufung der Vollstandigkeit und Genauigkeit des Berichts kann der Abschlusspriifer planen, die Wirksamkeit der Funktion der
generellen IT-Kontrollen zu prifen, die Risiken unangemessener und unautorisierter Programm- oder Datendnderungen in den
Berichten behandeln.

11. Manche IT-Anwendungen kénnen eine integrierte Report-Writing-Funktion einschlieBen, wahrend manche Einheiten auch
gesonderte Report-Writing- Anwendungen (d.h. Report-Writer) verwenden kénnen. In solchen Fallen kann es notwendig sein,
dass der Abschlussprufer die Quellen von systemgenerierten Berichten (d.h. die Anwendung, die den Bericht erstellt und die
fur den Bericht genutzte Datenquelle) feststellt, um die IT-Anwendungen, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken
unterliegen, festzustellen.

12. Die von den IT-Anwendungen genutzten Datenquellen kénnen Datenbanken sein, auf die bspw. nur durch die IT-Anwendung
oder vom [T-Personal mit Datenbanken-Administratorenberechtigungen zugegriffen werden kann. In anderen Fallen kann die
Datenquelle ein Data Warehouse sein, das selbst als eine IT-Anwendung erachtet werden kann, die aus dem IT-Einsatz
resultierenden Risiken unterliegt.



13. Der Abschlussprufer kann ein Risiko identifiziert haben, fir das aussagebezogene Prifungshandlungen allein nicht ausreichend
sind, da die Einheit hochautomatisierte und papierlose Verarbeitung der Geschaftsvorfalle nutzt, was mit vielen integrierten IT-
Anwendungen verbunden sein kann. Unter solchen Umstanden ist es wahrscheinlich, dass die vom Abschlussprufer
identifizierten Kontrollen automatisierte Kontrollen einschlieBen. Des Weiteren kann es sein, dass sich die Einheit auf generelle
IT-Kontrollen verlasst, um die Integritat der verarbeiteten Geschaftsvorfalle und anderer bei der Verarbeitung genutzter
Informationen zu wahren. In solchen Fallen ist es wahrscheinlich, dass die in die Verarbeitung und Speicherung der
Informationen eingebundenen IT-Anwendungen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen.

Individuelle Datenverarbeitung

14. Obwohl es Prufungsnachweise auch in Form von systemgeneriertem Output geben kann, der in einer Berechnung genutzt
wird, die in einem Tool fur die individuelle Datenverarbeitung (z.B. Tabellenkalkulationssoftware oder einfache Datenbanken)
durchgefuhrt wird, werden solche Tools nicht typischerweise als IT-Anwendungen im Kontext von Tz. 26(b) identifiziert. Die
Ausgestaltung und Implementierung von Kontrollen rund um den Zugriff auf und Anderungen an Tools fiir die individuelle
Datenverarbeitung kdnnen eine Herausforderung darstellen, und solche Kontrollen sind selten generellen IT-Kontrollen
gleichwertig oder so effektiv wie sie. Vielmehr kann der Abschlussprifer eine Kombination aus Kontrollen der
Informationsverarbeitung wirdigen unter Berucksichtigung des Zwecks und der Komplexitat der damit verbundenen
individuellen Datenverarbeitung, wie z.B.

- Kontrollen der Informationsverarbeitung Gber das Auslésen und die Verarbeitung der Ursprungsdaten, einschlief3lich
relevanter automatisierter Kontrollen oder Schnittstellenkontrollen zur Stelle, aus dem die Daten extrahiert werden (d.h. das
Data Warehouse),

- Kontrollen zur Prifung, dass die Logik wie beabsichtigt funktioniert, bspw. Kontrollen, die das Extrahieren von Daten
~beweisen”, wie z.B. die Abstimmung des Berichts mit den Daten, aus denen sie abgeleitet wurden, Vergleichen der einzelnen
Daten der Berichte mit der Quelle und umgekehrt sowie Kontrollen, die die Formeln oder Makros prtifen, oder

- Einsatz von Validierungssoftwaretools, die Formeln oder Makros systematisch prifen, wie z.B. Integritatstools fr
Tabellenkalkulationen.

Skalierbarkeit

15. Die Fahigkeit der Einheit, die Integritat der im Informationssystem gespeicherten und verarbeiteten Informationen
aufrechtzuerhalten, kann auf Grundlage der Komplexitat und des Volumens der dazugehdrigen Geschaftsvorfalle und anderen
Informationen variieren. Je grofRer die Komplexitat und das Volumen der Daten sind, die eine bedeutsame Art von
Geschaftsvorfallen, Kontensalden oder Abschlussangaben unterstitzen, desto unwahrscheinlicher wird es fir die Einheit sein
konnen, die Integritat dieser Informationen allein durch Kontrollen der Informationsverarbeitung (z.B. Input- und Output-
Kontrollen oder Uberpriifung von Kontrollen) aufrechtzuerhalten. Es wird auch unwahrscheinlicher, dass der Abschlussprifer
in der Lage sein wird, Prafungsnachweise Uber die Vollstandigkeit und Genauigkeit solcher Informationen allein durch
aussagebezogene Prifungshandlungen zu erlangen, wenn solche Informationen als Prifungsnachweise genutzt werden. Unter
manchen Umstanden, wenn Volumen und Komplexitat der Geschaftsvorfalle geringer sind, kann es sein, dass das
Management Uber eine zur Verifizierung der Genauigkeit und Vollstandigkeit der Daten ausreichende Kontrolle der
Informationsverarbeitung verflgt (z.B. kdnnen einzelne verarbeitete und in Rechnung gestellte Kundenauftrage mit dem
ursprunglich in die IT-Anwendung eingegebenen Ausdruck abgestimmt werden). Verlasst sich die Einheit auf generelle IT-
Kontrollen, um die Integritat bestimmter, von IT-Anwendungen genutzter Informationen zu bewahren, kann der
Abschlussprufer feststellen, dass die diese Informationen pflegenden IT-Anwendungen aus dem IT-Einsatz resultierenden
Risiken unterliegen.

Beispiele von Merkmalen einer IT-Anwendung, die Beispiele von Merkmalen einer IT-Anwendung, die
wahrscheinlich keinen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken |wahrscheinlich aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken
unterliegt unterliegt

e Die Anwendungen haben Schnittstellen
e Eigenstandige Anwendungen

e Das Datenvolumen (Geschaftsvorfalle) ist bedeutsam
e Das Datenvolumen (Geschaftsvorfalle) ist nicht bedeutsam . ) . .
e Die Funktionalitat der Anwendung ist komplex, da
e Die Funktionalitat der Anwendung ist nicht komplex . . . . R
- die Anwendung Geschaftsvorfalle automatisch auslost und
e Jeder Geschaftsvorfall wird durch Originaldokumentation in

. . - es unterschiedliche komplexe Berechnungen gibt, die den
Papierform gestutzt.

automatisierten Eingaben zugrunde liegen.

Es ist wahrscheinlich, dass die IT-Anwendung keinen aus dem IT- |Die IT-Anwendung unterliegt wahrscheinlich aus dem IT-Einsatz

Einsatz resultierenden Risiken unterliegt, weil resultierenden Risiken, weil

e das Datenvolumen nicht bedeutsam ist und das Management |e sich das Management auf ein Anwendungssystem verlasst, um
sich daher nicht auf generelle IT-Kontrollen verlasst, um die Daten zu verarbeiten und zu pflegen, da das Datenvolumen
Daten zu verarbeiten oder zu pflegen bedeutsam ist

e das Management sich nicht auf automatisierte Kontrollen oder | e sich das Management auf das Anwendungssystem verlasst,
andere automatisierte Funktionalitaten verlasst. Der um bestimmte automatisierte Kontrollen durchzufiihren, die




Abschlussprifer hat keine automatisierten Kontrollen in der Abschlussprtifer auch identifiziert hat.
Ubereinstimmung mit Tz. 26(a) identifiziert

e das Management, obwohl es bei seinen Kontrollen
systemgenerierte Berichte nutzt, sich nicht auf diese Berichte
verlasst. Stattdessen stimmt es die Berichte mit der
Dokumentation in Papierform ab und verifiziert die
Berechnungen in den Berichten

e der Abschlussprifer von der Einheit erstellte Informationen,
die als Prufungsnachweise genutzt werden, unmittelbar
prufen wird.

Andere Aspekte der IT-Umgebung, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen

16. Identifiziert der Abschlussprifer IT-Anwendungen, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, unterliegen
typischerweise auch andere Aspekte der IT-Umgebung aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken. Die IT-Infrastruktur schlief3t
die Datenbanken, das Betriebssystem und das Netzwerk ein. Datenbanken speichern die von IT-Anwendungen genutzten
Daten und kénnen aus vielen in Wechselbeziehung stehenden Datentabellen bestehen. Auf Daten in Datenbanken kann auch
unmittelbar Gber Datenbankenverwaltungssysteme von IT- oder anderem Personal mit Datenbankverwaltungsberechtigungen
zugegriffen werden. Das Betriebssystem ist fir die Steuerung der Kommunikation zwischen Hardware, IT-Anwendungen und
anderer im Netzwerk eingesetzter Software verantwortlich. So kann durch das Betriebssystem direkt auf IT-Anwendungen und
Datenbanken zugegriffen werden. Ein Netzwerk wird in der IT-Infrastruktur zur Ubertragung von Daten und zur gemeinsamen
Nutzung von Informationen, Ressourcen und Dienstleistungen tber eine gemeinsame Kommunikationsverbindung verwendet.
Das Netzwerk richtet typischerweise auch eine Ebene der logischen Sicherheit (durch das Betriebssystem freigegeben) fur den
Zugriff auf die zugrunde liegenden Ressourcen ein.

17. Identifiziert der Abschlussprufer IT-Anwendungen, die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken unterliegen, werden
typischerweise auch die Datenbank(en) identifiziert, die die von einer identifizierten IT-Anwendung verarbeiteten Daten
speichern. Gleichermal3en unterliegt das Betriebssystem typischerweise aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken, da die
Funktionsfahigkeit einer IT-Anwendung haufig vom Betriebssystem abhangt und auf IT-Anwendungen und Datenbanken direkt
vom Betriebssystem aus zugegriffen werden kann. Das Netzwerk kann identifiziert werden, wenn es einen zentralen
Zugriffspunkt auf die identifizierten IT-Anwendungen und verbundenen Datenbanken darstellt, oder wenn eine IT-Anwendung
mit Lieferanten oder Dritten Uber das Internet interagiert, oder wenn webbasierte IT-Anwendungen vom Abschlussprufer
identifiziert werden.

Identifizierung von aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken und generellen IT-Kontrollen

18. Beispiele von aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken schliel3en Risiken ein, die mit dem unangemessenen Verlass auf IT-

Anwendungen verbunden sind, die Daten fehlerhaft verarbeiten, fehlerhafte Daten verarbeiten oder beides, wie z.B.

- unautorisierter Datenzugriff, der zur Vernichtung von Daten oder zu unsachgemaRen Anderungen an Daten fiihren kann,
einschliel3lich der Aufzeichnung unautorisierter oder nicht vorhandener Geschaftsvorfalle oder der fehlerhaften
Aufzeichnung von Geschaftsvorféllen. Bestimmte Risiken kénnen dort auftreten, wo mehrere Nutzer auf eine gemeinsame
Datenbank zugreifen

- die Moglichkeit, dass IT-Personal Zugriffsberechtigungen erhalt, die Uber die flr die Erflllung der ihm zugeteilten Aufgaben
notwendigen hinausgehen, wodurch die Funktionstrennung aufgehoben wird

- unautorisierte Anderungen an Daten in den Stammdateien

- unautorisierte Anderungen an IT-Anwendungen und anderen Aspekten der IT-Umgebung

- Versjumnis, notwendige Anderungen an IT-Anwendungen oder anderen Aspekten der IT-Umgebung vorzunehmen
- unangemessene manuelle Eingriffe

- moglicher Datenverlust oder fehlende Maoglichkeit, erforderlichenfalls auf Daten zuzugreifen.

19. Die Wurdigung des Abschlussprifers von unautorisiertem Zugriff kann Risiken einschlieBen, die mit dem unautorisierten
Zugriff von Internen oder Dritten verbunden sind (haufig als IT-Sicherheitsrisiken bezeichnet). Solche Risiken wirken sich nicht
notwendigerweise auf die Rechnungslegung aus, da die IT-Umgebung einer Einheit auch IT-Anwendungen und damit
verbundene Daten einschliel3en kann, die betriebliche und Compliance Bedirfnisse behandeln. Es ist wichtig zur Kenntnis zu
nehmen, dass Cyber-Vorfalle normalerweise zuerst durch die Perimeter und internen Netzwerkschichten auftreten, die
tendenziell weiter von den IT-Anwendungs-, Datenbanken- und Betriebssystemen entfernt sind, die die Aufstellung des
Abschlusses beeinflussen. Wurden Informationen tber einen Sicherheitsverstof3 identifiziert, wirdigt der Abschlussprtifer
dementsprechend i.d.R. das Ausmal3, in dem ein solcher VerstoRR das Potenzial hatte, den Abschluss zu beeinflussen. Wenn es
sein kann, dass der Abschluss betroffen ist, kann der Abschlussprifer entscheiden, die damit verbundenen Kontrollen zu
verstehen und zu prifen, um die moglichen Auswirkungen oder den moglichen Umfang einer méglichen falschen Darstellung
im Abschluss festzustellen, oder kann feststellen, dass die Einheit angemessene Abschlussangaben in Bezug auf solche
Sicherheitsverstdl3e gemacht hat.



20. Des Weiteren kdnnen Gesetze und andere Rechtsvorschriften, die unmittelbare oder mittelbare Auswirkungen auf den
Abschluss der Einheit haben kénnen, Datenschutzgesetze einschlieBen. Die Wirdigung der Einhaltung solcher Gesetze oder
anderer Rechtsvorschriften durch eine Einheit in Ubereinstimmung mit ISA [DE] 250 (Revised) kann das Verstehen der IT-
Prozesse der Einheit und der generellen IT-Kontrollen beinhalten, die die Einheit zur Behandlung der relevanten Gesetze oder
anderer Rechtsvorschriften implementiert hat.

21. Generelle IT-Kontrollen werden implementiert, um die aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken zu behandeln.
Dementsprechend nutzt der Abschlussprufer das erlangte Verstandnis von den identifizierten IT-Anwendungen und anderen
Aspekten der IT-Umgebung sowie den einschlagigen aus dem IT-Einsatz resultierenden Risiken bei der Feststellung der zu
identifizierenden generellen IT-Kontrollen. In einigen Fallen kann eine Einheit auf Ubergreifende Weise in ihrer IT-Umgebung
oder fur bestimmte IT-Anwendungen gemeinsame IT-Prozesse nutzen; in diesem Fall kdnnen gemeinsame, aus dem IT-Einsatz
resultierende Risiken sowie gemeinsame generelle IT-Kontrollen identifiziert werden.

22. Grundsatzlich ist es wahrscheinlich, dass eine groRere Anzahl mit IT-Anwendungen und Datenbanken verbundener genereller
IT-Kontrollen identifiziert wird als fir andere Aspekte der IT-Umgebung. Dies liegt daran, dass sich diese Aspekte am engsten
mit der Verarbeitung und Speicherung von Informationen im Informationssystem der Einheit befassen. Bei der Identifizierung
von generellen IT-Kontrollen kann der Abschlussprufer Kontrollen iber Handlungen von sowohl Endnutzern als auch dem IT-
Personal der Einheit oder IT-Dienstleistern wirdigen.

23. Anlage 6 enthalt weitere Erlauterungen zur Art der generellen IT-Kontrollen, die typischerweise fir unterschiedliche Aspekte
der IT-Umgebung implementiert werden. Des Weiteren werden Beispiele fur generelle IT-Kontrollen fur unterschiedliche IT-
Prozesse gegeben.

IDW Verlautbarungen > ISA [DE] >
IDW Verlautbarungen

Anlage 6
(Vgl. Tz. 25(c)(ii), A173-A174)

Wirdigungen fiir ein Verstiandnis von generellen IT-Kontrollen

Diese Anlage enthdlt weitere Sachverhalte, die der Abschlusspriifer beim Verstehen genereller IT-Kontrollen wiirdigen kann.

1. Die Art der generellen IT-Kontrollen, die typischerweise fir jeden der Aspekte der IT-Umgebung implementiert werden:
(a) Anwendungen
Generelle IT-Kontrollen auf der IT-Anwendungsebene werden mit der Art und dem Umfang der Anwendungsfunktionalitat
und den in der Technologie erlaubten Zugriffswegen korrelieren. Beispielsweise werden fur hochintegrierte IT-
Anwendungen mit komplexen Sicherheitsoptionen mehr Kontrollen relevant sein als fir eine Altsystem-IT-Anwendung, die
eine kleine Anzahl von Kontosalden mit Zugriffsmethoden allein Uber Geschaftsvorfalle untersttitzt.

(b) Datenbank
Generelle IT-Kontrollen auf der Datenbankebene behandeln typischerweise aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken bzgl.
unautorisierter Aktualisierungen von Rechnungslegungsinformationen in der Datenbank durch direkten Datenbankenzugriff
oder die Ausfuhrung eines Skripts oder Programms.

(c) Betriebssystem
Generelle IT-Kontrollen auf der Betriebssystemebene behandeln typischerweise aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken
bzgl. administrativem Zugriff, die das AulRerkraftsetzen anderer Kontrollen erleichtern kénnen. Dies schliel3t Handlungen ein
wie die Beeintrachtigung der Anmeldeinformationen anderer Nutzer, das Hinzufligen neuer, unautorisierter Nutzer, das
Laden von Malware oder das Ausfuhren von Skripten oder anderen unautorisierten Programmen.

(d) Netzwerk
Generelle IT-Kontrollen auf der Netzwerkebene behandeln typischerweise aus dem IT-Einsatz resultierende Risiken bzgl.
Netzwerksegmentierung, Fernzugriff und Authentifizierung. Netzwerkkontrollen kénnen relevant sein, wenn eine Einheit
Uber webbasierte, in der Rechnungslegung eingesetzte Anwendungen verflgt. Netzwerkkontrollen kdnnen relevant sein,
wenn die Einheit bedeutsame Beziehungen zu Geschaftspartnern oder Outsourcing an Dritte betreibt, was die
Datentbertragungen und den Bedarf an Fernzugriff erh6hen kann.

2. Nach IT-Prozessen systematisierte Beispiele flr generelle IT-Kontrollen, die vorliegen kénnen, schlieBen ein:
(a) Prozess zur Verwaltung von Zugriff bzw. Zugang:

o Authentifizierung
Kontrollen, die sicherstellen, dass ein Nutzer, der auf die IT-Anwendung oder einen anderen Aspekt der IT-Umgebung
zugreift, seine eigenen Anmeldedaten verwendet (d.h., der Nutzer verwendet nicht die Anmeldedaten eines anderen

Nutzers).



o Autorisierung
Kontrollen, die es Nutzern ermdglichen, auf die flr ihre Arbeitsverantwortlichkeiten notwendigen Informationen und auf
nichts dartber hinaus zuzugreifen, was eine angemessene Aufgabentrennung férdert.

o Provisionierung
Kontrollen, um neue Nutzer und Anderungen der Zugriffsberechtigungen vorhandener Nutzer zu autorisieren
(Zugriffskontrollen).

o Deprovisionierung
Kontrollen, um die Zugriffsrechte der Nutzer nach Beendigung des Arbeitsverhaltnisses oder deren Versetzung
aufzuheben.

o Privilegierter Zugriff
Kontrollen Gber den Zugriff von Administrator- oder Power-Usern.

o Uberpriifungen von Nutzerzugriffen
Kontrollen zur Rezertifizierung oder Beurteilung des Nutzerzugriffs fur die laufende Autorisierung Uber die Zeit.

o Sicherheitskonfigurationskontrollen
Grundsatzlich verfiigt jede Technologie Uber Schltsselkonfigurationseinstellungen, die bei der Beschrankung des Zugriffs
auf die IT-Umgebung helfen.

o Physischen Zugang
Kontrollen Uber den physischen Zugang zum Datenzentrum und die Hardware, da solch ein Zugang genutzt werden kann,
um andere Kontrollen auBer Kraft zu setzen.

(b) Prozess zur Verwaltung von Programm- oder anderen Anderungen der IT-Umgebung:

o Change-Management-Prozess
Kontrollen tiber den Prozess zur Ausgestaltung, zur Programmierung, zum Test und zur Migration von Anderungen einer
Produktionsumgebung (d.h. Endnutzerumgebung).

o Funktionstrennung bei der Anderungsmigration
Kontrollen, die den Zugriff fiir die Durchfiihrung von Anderungen an einer Produktionsumgebung und Migration von
Anderungen zu einer Produktionsumgebung trennen.

o Systementwicklung, -erwerb oder -implementierung
Kontrollen Uber die Erstentwicklung und Implementierung von IT-Anwendungen (oder in Bezug auf andere Aspekte der IT-
Umgebung).

o Datenkonvertierung
Kontrollen Uber die Konvertierung von Daten wahrend der Entwicklung, Implementierung oder Upgrades in der IT-
Umgebung.

(c) Prozess zur Verwaltung des IT-Betriebs

o Job-Steuerung
Kontrollen Uber den Zugriff zur Steuerung und Initiierung von Jobs oder Programmen, die sich auf die Rechnungslegung
auswirken kénnen.
o Job-Uberwachung
Kontrollen zur Uberwachung von Rechnungslegungsjobs oder -programmen in Bezug auf eine erfolgreiche Ausfiihrung.
o Backup und Wiederherstellung
Kontrollen zur Sicherstellung, dass Backups von Rechnungslegungsdaten wie geplant stattfinden und dass diese Daten
verfugbar sind und auf diese flr eine zeitgerechte Wiederherstellung im Falle eines Ausfalls oder Angriffs zugegriffen
werden kann.
o Intrusion-Detection
Kontrollen zur Uberwachung von Schwachstellen oder Eindringen in die IT-Umgebung.

Die nachstehende Tabelle zeigt Beispiele von generellen IT-Kontrollen zur Behandlung von aus dem IT-Einsatz resultierenden

Risiken, einschliellich far aufgrund ihrer Art unterschiedlicher IT-Anwendungen.

Prozess Risiken Kontrollen IT-Anwendungen
MittelgroRe
g“ . GrofR3e oder
und maRig
komplexe
komplexe IT
Beispiele fiir ausdem IT- | = | .. Nicht-komplexe Standard-
. . Beispiele fiir generelle IT- Anwendungen
IT-Prozess |[Einsatz resultierende Standard-Software - Software oder
L. Kontrollen R . (z.B. ERP-
Risiken zutreffend (ja/nein) IT-
Systeme) -
Anwendungen -
zutreffend
zutreffend . )
. ) (ja/nein)
(ja/nein)




Prozess Risiken Kontrollen IT-Anwendungen
Management genehmigt Art
und Umfang der
Zugriffsberechtigungen fur
neuen und geanderten
) . o Ja - anstelle der unten
Nutzerzugriff, einschliellich .
. |aufgefuhrten Ja Ja
Standardanwendungsprofile/- . .
. Nutzerzugriffsprifungen
rollen, kritische
Geschaftsvorfalle der
Rechnungslegung und
Funktionstrennung
) ' _ |[Zugriff far ausgeschiedene Ja - anstelle der unten
Zugrlffsberechtlgunge? fUrloder versetzte Nutzer wird Jufoefihrten a Ja
Nutzer: Nutzer haben Uber zeitgerecht geldscht oder 8 . )
die zur Erfiillung ihrer . Nutzerzugriffs-prifungen
gedndert
zugewiesenen Aufgaben -
. . .. ||a-anstellevon o.g. Ja—fur
notwendigen Nutzerzugriff wird regelmaRig )
Zugang . . . Kontrollen der bestimmte Ja
hinausgehende Uberpruft ) .
verwalten ) ) Bereitstellung/Ricknahme |Anwendungen
Zugriffsberechtigungen,
was dazu fiihren kann Die Funktionstrennung wird
dass die ' Uberwacht und
Funktionstrennung entgegenstehender Zugang la— fir
unsachgemaR ist wird entweder entfernt oder |Nicht zutreffend — keine bestimmte a
entgegenwirkenden systemaktivierte Trennung
. Anwendungen
Kontrollen zugeordnet, die
dokumentiert und gepruft
sind
a - auf Ebene
Zugriffe auf der J
. der IT- Ja - auf
Berechtigungsebene (z.B. o
. . - Anwendung und |samtlichen
Konfigurations-, Daten- und |Ja —wahrscheinlich nur auf .
. . o bestimmten Ebenen der IT-
Sicherheitsadministratoren) |der IT-Anwendungs-ebene
. . Ebenen der IT- |Umgebung der
sind autorisiert und
, . Umgebung der |Plattform
entsprechend eingeschrankt
Plattform
Zugriff auf
, Anwendungsdatendateien
Unmittelbarer )
] oder Datenbankobjekte/-
Datenzugriff: .
tabellen/-daten ist - auf .
Unangemessene . Ja—fur
N . Grundlage ihrer .
Zugang Anderungen werden direkt . . . . bestimmte An-
) Arbeitsverantwortlichkeiten |Nicht zutreffend
verwalten  |an Finanzdaten auf andere ) wendungen und
) und zugewiesenen Aufgaben
Weise als Datenbanken
Anwendungstransaktionen| auf befugtes Personal
& beschrankt, und dieser
vorgenommen. .
Zugriff ist vom Management
genehmigt
Zugang Systemeinstellungen: Zugriff ist Uber individuelle  Ja—nur Ja—Mischung |a
verwalten  [Systeme sind nicht Nutzerkennungen und Kennwortauthentifizierung [aus Kennwort
angemessen konfiguriert |Kennworter oder andere und Multi-
oder aktualisiert, um den |Methoden authentifiziert als Faktor-

Systemzugriff auf
ordnungsgemal befugte
und geeignete Nutzer zu
beschranken

ein Mechanismus zur
Bestatigung, dass Nutzer
befugt sind, Zugriff auf das
System zu erlangen.
Kennwortparameter
entsprechen den
Unternehmens- oder
Branchenstandards (z.B. eine
Mindestlange und -
komplexitat des Kennworts,

Authentifizierung




Prozess Risiken Kontrollen IT-Anwendungen
Ablauf des Kennworts,
Kontosperrung)
Die wichtigsten Merkmale der |Nicht zutreffend - es liegen|ja — fur
Sicherheitskonfiguration sind |keine technischen bestimmte An- a
ordnungsgemald Sicherheitskonfigurationen jwendungen und
implementiert vor Datenbanken
Anwendungsanderungen: |
Anderungen an
Unangemessene A q q
; nwendungen werden
Anderungen werden an & . Nicht zutreffend — wiirde  |Ja — fiir Nicht-
ordnungsgemald getestetund| )
Anwendungssystemen i L verifizieren, dass kein Standard- Ja
genehmigt, bevor sie in die ) L
oder -programmen ) Quellcode installiert ist Software
. Produktionsumgebung
vorgenommen, die ;
- Ubertragen werden
relevante automatisierte
Kontrollen beinhalten (d.h.
Change- konfigurierbare A
iguri i
Management| . 8 Zugang, um Anderungen in
Einstellungen, der Produktionsumgebung
automatisierte der Anwendung zu
Algorith ; ; & . Ja, fur Nicht-
gorithmen, implementieren, ist Nicht zutreffend Standard Ja
- icht zu -
automatisierte entsprechend beschrankt Sof
Berechnungen und und von der oftware
automatisierte Entwicklungsumgebung
Datenextrahierung) oder |getrennt
Berichtslogik
Anderungen an
Datenbanken: Anderungen an Datenbanken
& . Nicht zutreffend - bei der
Unangemessene werden ordnungsgemaf . . . L
N . . Einheit werden keine Ja - fur Nicht-
Change- Anderungen werden an  |gepruft und genehmigt, bevor]|..
L Anderungen an Standard- Ja
Management|der Datenbankstruktur sie in die
. ) Datenbanken Software
und an den Beziehungen |Produktionsumgebung
. . vorgenommen
zwischen den Daten Ubertragen werden
vorgenommen
Anderungen an
Systemsoftware:
Unangemessene
N & Systemsoftwareanderungen |Nicht zutreffend - bei der
Anderungen werden an R S .
werden ordnungsgemald Einheit werden keine
Change- der Systemsoftware . ) N
gepruft und genehmigt, bevor|/Anderungen Ja Ja
Management|vorgenommen (z.B. o .
) sie fur die Produktion an der Systemsoftware
Betriebssystem, Netzwerk, | .
Ubertragen werden vorgenommen
Change-Management-
Software, Software fur
Zugriffskontrollen)
Management genehmigt die
Ergebnisse der Konvertierung
von Daten (z.B. Abgleichs-
Datenkonvertierung: Aus |und Abstimmungsaktivitaten)
Altsystemen oder friheren|aus dem alten
Versionen konvertierte Anwendungssystem oder der
Daten fuihren zu alten Datenstruktur in das . .
. Nicht zutreffend - wird
Change- Datenfehlern, wenn bei  |neue Anwendungssystem
. ) durch manuelle Kontrollen |Ja Ja
Management|der Konvertierung oder die neue Datenstruktur

unvollstandige,
redundante, veraltete
oder fehlerhafte Daten
Ubertragen werden.

und Uberwacht, dass die
Konvertierung in
Ubereinstimmung mit
eingerichteten
Konvertierungsregelungen
und -maflinahmen
durchgefuhrt wird

behandelt




Prozess

Risiken

Kontrollen

IT-Anwendungen

IT-Betrieb

Netzwerk: Das Netzwerk
verhindert nicht
ausreichend, dass
unberechtigte Nutzer
unangemessenen Zugriff
auf Informationssysteme
erhalten

Zugriff ist Gber individuelle
Nutzerkennung und
Kennworter oder andere
Methoden authentifiziert als
ein Mechanismus zur
Bestatigung, dass Nutzer
befugt sind, Zugriff auf das
System zu erlangen.
Kennwortparameter
entsprechen den
Unternehmens- oder
Berufsstandsregelungen und
-standards (z.B. Mindestlange
und -komplexitat des
Kennworts, Ablauf des
Kennworts, Kontosperrung)

Nicht zutreffend - es gibt
keine gesonderte
Netzwerk-
Authentifizierungsmethode

Das Netzwerk ist so gestaltet,
dass webbasierte
Anwendungen getrennt sind
vom internen Netzwerk, wo
Anwendungen zugegriffen
wird, die fUr interne
Kontrollen Uber die
Finanzberichterstattung
relevant sind.

Nichtzutreffend - keine
Netzwerk-Segmentierung
eingesetzt

Ja—mit
Ermessen

Ja —mit
Ermessen

In regelmaRigen Abstanden
flhrt das Netzwerk-
Managementteam
Schwachstellenscans der
Netzwerkumgebung durch
und untersucht ebenfalls
potenzielle Schwachstellen

Nicht zutreffend

Ja—mit
Ermessen

Ja —mit
Ermessen

In regelmaRigen Abstanden
werden Warnungen
generiert, um auf vom
Intrusion-Detection-System
identifizierte Bedrohungen
hinzuweisen. Diese
Bedrohungen werden vom
Network-Managementteam
untersucht

Nicht zutreffend

Ja—mit
Ermessen

Ja —mit
Ermessen

Kontrollen werden
implementiert, um den
Virtual Private Network (VPN)-
Zugang auf autorisierte und
geeignete Nutzer zu
beschranken

Nicht zutreffend - kein VPN

Ja—mit
Ermessen

Ja —mit
Ermessen

IT-Betrieb

Daten-Back-up und -
wiederherstellung:
Finanzdaten kénnen bei
einem Datenverlust nicht
zeitgerecht
wiederhergestellt oder
abgerufen werden.

Finanzdaten werden
regelmallig nach einem
festgelegten Zeitplan und in
einer festgelegten Haufigkeit
gesichert

Nicht zutreffend - Verlass
auf manuelle Backups
durch das Finanzteam

Ja

IT-Betrieb

Job-Steuerung:
Produktionssysteme, -
programme oder -jobs
flhren zu einer

Nur autorisierte Nutzer
haben Zugriff, um Batch-Jobs
(einschlieBlich Schnittstellen-

Nicht zutreffend - keine
Batch-Jobs

Ja—flur
bestimmte
Anwendungen




Prozess

Risiken

Kontrollen

IT-Anwendungen

ungenauen,
unvollstandigen oder
unautorisierten
Verarbeitung von Daten

Jobs) in der Job-Steuerungs-
Software zu aktualisieren

Kritische Systeme,
Programme oder Jobs
werden Uberwacht und
Verarbeitungsfehler werden
korrigiert, um eine
erfolgreiche Fertigstellung
sicherzustellen

Nicht zutreffend - keine
Jobuberwachung

Ja—fur
bestimmte
Anwendungen
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1 ISA [DE] 200 ,Ubergeordnete Ziele des unabhéngigen Priifers und Grundsétze einer Prifung in Ubereinstimmung mit den International Standards on Auditing”.

2 |SA [DE] 200, Tz. 17.

3 ISA[DE] 200, Tz. 13(c).
4 ISA[DE] 200, Tz. A36.

5 ISA [DE] 200, Tz. 15-16.
6 |SA [DE] 200, Tz. A43a und ISA [DE] 330 ,Reaktionen des Abschlussprifers auf beurteilte Risiken®, Tz. 6.
7 ISA [DE] 240 ,Verantwortlichkeiten des Abschlussprifers bei dolosen Handlungen®.
8 |ISA[DE] 330, Tz. 5.
9 ISA[DE] 330, Tz. 6.
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ISA [DE] 200, Tz. A65a.
ISA [DE] 240, Tz. A24-A27.
ISA [DE] 240, Tz

(Revised) ,Fortfihrung der Geschaftstatigkeit".

o

19 Vgl. Tz. A37 und A38.
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ISA [DE] 500 ,Prufungsnachweise”, Tz. 7.
ISA [DE] 500, Tz. A14-A17 und A21-A25.
ISA [DE] 500, Tz. A12.

[IDW Priifungsstandard: Grundsiitze fiir die Kommunikation mit den fiir die Uberwachung Verantwortlichen (IDW PS 470 n.F (10.2021)) (Stand: 29.10.2021), Tz. 8b), bzw.] ISA 260

. 27 und ISA [DE] 550 ,Nahe stehende Personen”, Tz. 18.
ISA [DE] 230 ,Prufungsdokumentation”, Tz. 8-11 und A6-A7.

ISA [DE] 580, Schriftliche Erklarungen®.
ISA [DE] 240, Tz. 12-27.

ISA [DE] 540 (Revised) ,Prifung geschatzter Werte in der Rechnungslegung und damit zusammenhangender Abschlussangaben”.

[IDW Priifungsstandard: Die Beurteilung der Fortfiihrung der Unternehmenstdtigkeit im Rahmen der Abschlusspriifung (IDW PS 270 n.F. (10.2021) (Stand: 29.10.2021) bzw.] ISA 570

(Revised) ,Kommunikation mit den fur die Uberwachung Verantwortlichen”, Tz. 4(b).
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ISA [DE] 520 ,Analytische Priufungshandlungen”.
[IDW Qualitétssicherungsstandard: Anforderungen an die Qualitétssicherung in der Wirtschaftspriiferpraxis (IDW QS 1), Tz. 70 ff., bzw.] ISA 220 ,Qualitatssicherung bei einer

Abschlussprifung”, Tz. 12.
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ISA [DE] 240, Tz. 16.
ISA [DE] 250 (Revised) ,Bericksichtigung von Gesetzen und anderen Rechtsvorschriften bei einer Abschlussprifung”, Tz. 14.
[IDW Priifungsstandard: Bildung eines Priifungsurteils und Erteilung eines Bestdtigungsvermerks (IDW PS 400 n.F. (10.2021)) Stand: 29.10.2021), Tz. 16e), bzw.] ISA 700 (Revised)

,Bildung eines Prifungsurteils und Erteilung eines Vermerks zum Abschluss”, Tz. 13(e).
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ISA [DE] 600 ,Besondere Uberlegungen zu Konzernabschlussprifungen (einschlieRlich der Tatigkeit von Teilbereichsprifern)”.

ISA [DE] 320 ,Wesentlichkeit bei der Planung und Durchfiihrung einer Abschlussprifung”, Tz. 10-11.
ISA [DE] 520, Tz. 5.
ISA [DE] 550 legt Anforderungen fest und gibt erlduternde Hinweise zu den fuir nahe stehende Personen relevanten Wiirdigungen des Abschlusspriifers.

[IDW PS 470 n.F. (10.2021), Tz. A4 ff., bzw.] ISA 260 (Revised), Tz. AT und A2, enthélt erlduternde Hinweise zur Identifizierung der fir die Uberwachung Verantwortlichen und

fihrt aus, dass in einigen Fallen einige oder alle fiir die Uberwachung Verantwortlichen in die Leitung der Einheit eingebunden sein kénnen.
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[IDW QS 1,Tz. 115, bzw.] ISA 220, Tz.14.
34 ISA [DE] 250 (Revised), Tz. 13.

ISA [DE] 300 “Planung einer Abschlussprufung”, Tz. A1-A3.
ISA [DE] 240, Tz. 19.
ISA [DE] 610 (Revised 2013) ,Nutzung der Tatigkeit interner Revisoren”.
[IDW PS 270 n.F. (10.2021), Tz. 24-27, bzw.] ISA 570 (Revised), Tz. 19-20.
ISA [DE] 240, Tz. A28.

ISA [DE] 330, Tz. 21.

ISA [DE] 240, Tz. 28 und A33.
ISA [DE] 330, Tz. 8(b).

ISA [DE] 330, Tz. 8(a).

ISA [DE] 402 ,Uberlegungen bei der Abschlusspriifung von Einheiten, die Dienstleister in Anspruch nehmen®.
ISA [DE] 330, Tz. 8-11.

Tz. 21(b), 22(b), 24(c), 25(c) und 26(d).
[IDW Priifungsstandard: Mitteilung von Méngeln im internen Kontrollsystem an die fiir die Uberwachung Verantwortlichen und das Management (IDW PS 475) (Stand: 26.03.2020),

Tz. 12, bzw.] ISA 265 ,Mitteilung (iber Mangel im internen Kontrollsystem an die fiir die Uberwachung Verantwortlichen und das Management”, Tz. 8.

4

3

oder eine Kombination aus Mangeln in internen Kontrollen einen bedeutsamen Mangel darstellt.

1

[IDW PS 475, Tz. A6-A7, bzw.] ISA 265, Tz. A6-A7 legen Indikatoren fir bedeutsame Mangel dar und Sachverhalte, die bei der Feststellung zu wirdigen sind, ob ein Mangel



©

o

N

W

&

@

o

N

©

©

=}

N

W

b

@

o

N

©

©

S

N

W

N

G

P

ISA [DE] 200, Tz. A15a.
ISA [DE] 330, Tz. 5.

[IDW Priifungsstandard: Modifizierungen des Priifungsurteils im Bestdtigungsvermerk (IDW PS 405 n.F. (10.2021)) (Stand: 29.10.2021) bzw.] ISA 705 (Revised) ,Modifizierungen des
Prifungsurteils im Vermerk des unabhangigen Abschlussprifers”.

ISA [DE] 330, Tz.15 und 21.
ISA [DE] 330, Tz. 7(b).
[IDW PS 470 n.F. (10.2021), Tz. 20, bzw.] ISA 260 (Revised), Tz. 15.

[IDW Priifungshinweis: Mitteilung besonders wichtiger Priifungssachverhalte im Bestdtigungsvermerk (IDW PS 401 n.F. (10.2021)) (Stand: 29.10.2021), Tz. 12, bzw.] ISA 701
«Mitteilung besonders wichtiger Prifungssachverhalte im Vermerk des unabhangigen Abschlussprifers”, Tz. 9.

[IDW QS 1, Tz. 134, bzw.] ISA 220, Tz. 17 und A19.

ISA [DE] 600, Tz. 30 und 31.

ISA [DE] 240, Tz. 26-28.

ISA [DE] 330, Tz. 8.

ISA [DE] 540 (Revised), Tz. A87-A89.

ISA [DE] 330, Tz. A29-A30.

ISA [DE] 500, Tz. A1.

ISA [DE] 320, Tz. A1.

ISA [DE] 320, Tz. 4.

ISA [DE] 330, Tz. 18.

ISA [DE] 230, Tz. A7.

ISA [DE] 230, Tz. 8.

ISA [DE] 330, Tz. 7, 9und A11.

ISA [DE] 330, Tz. 28.

ISA [DE] 550, Tz. A7.

ISA [DE] 240, Tz. A24-A27.

ISA [DE] 610 (Revised 2013) und Anlage 4 dieses ISA geben weitere Hinweise zur Internen Revision.
Die relevanten Anforderungen sind in ISA 610 [DE](Revised 2013) enthalten.
ISA [DE] 240, Tz. 19.

ISA [DE] 200, Tz. 7.

Ein Data Warehouse wird im Allgemeinen als zentraler Speicher fur integrierte Daten aus einer oder mehreren unterschiedlichen Quellen (z.B. mehrere Datenbanken)
beschrieben, aus denen Berichte generiert werden kdnnen oder die von der Einheit fir andere Tatigkeiten zur Datenanalyse genutzt werden kénnen. Ein Report-Writer ist
eine IT-Anwendung, die eingesetzt wird, um Daten von einer oder mehreren Quellen (z.B. ein Data Warehouse, eine Datenbank oder eine IT-Anwendung) zu extrahieren
und die Daten in einem spezifizierten Format darzustellen.
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